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OZET: Tiirk Ticaret Kanunu’nda limited sirket genel kurul toplantilarinda uygu-
lanacak yetersayilar bakimindan olagan kararlar, 6nemli kararlar ve sirket sdzlesmesinin
degistirilmesine iliskin kararlar olmak {izere ti¢lii bir siniflandirma yapilmis ve her bir
durum igin farkli yetersayilar 6ngoriilmiistiir. Bu ¢alismada limited sirket genel kurul
toplantilarinda uygulanan yetersayilar genel hatlari ile incelenmeye caligilmustir.
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Quorums for General Meetings of Limited Liability Company

ABSTRACT: According to Turkish Commercial Code, resolutions of general
meeting of shareholders in limited liability company is classified in three as ordinary
resolutions, important resolutions and resolution for amendment of the article of limited
liability company. The quorums are determined according to this distinction. In this
study, we aimed to analyze quorums in general meeting of shareholder in a general
perspective.

Keywords: Limited Liability Company, General Meeting of Shareholders,
Resolutions of General Meeting of Shareholders, Quorum.

GiRiS
Limited sirket genel kurul toplantilarinda’ uygulanacak yetersayilar olagan
kararlar (TTK 620), 6nemli kararlar (TTK 621) ve sirket s6zlesmesinin degisti-

Her calismamizda oldugu gibi, bu ¢alismamizda da bizden degerli katkilarini esirgemeyen
saygideger Hocamiz Prof. Dr. Mehmet BAHTIYAR’a siikranlarimizi sunariz.
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rilmesine iligkin kararlar (TTK 589) olmak {izere temelde ii¢lii bir siniflandirma
yapilarak incelenebilir.

Limited sirket sdzlesmesinin degistirilmesinin diizenlendigi TTK 589’da
“esas sermayeyi temsil eden ortaklarin karari”ndan, olagan kararlara iliskin
yetersaymin diizenlendigi TTK 620°de “toplantida temsil edilen oylarin salt
¢ogunlugun”dan ve son olarak 6nemli kararlarin ele alindigit TTK 621°de ise
“temsil edilen oylarin iigte ikisi”nden soz edilmistir. Boylece limited sirketlerde,
terminolojik olarak “temsil edilme” kavraminin esas alindigi goriilmektedir.
Calismamizda 6zellikle bu ti¢lii ayrim gercevesinde limited sirket genel kurul
kararlarinda uygulanmasi gereken yetersayilar incelenmistir.

. YETERSAYILAR BAKIMINDAN LiMITED SiRKE'[ GENEL KURUL
KARARLARININ SINIFLANDIRILMASI VE OLAGAN KARARLAR

Limited sirketlerde genel kurulun alabilecegi kararlari, yetersayilar agisin-
dan temelde, olagan kararlar (TTK 620), 6nemli kararlar (TTK 621) ve sirket
sozlesmesinin degistirilmesine iliskin kararlar (TTK 589) olarak, {ice ayirmak
miimkiindiir.

TTK 620’ye gore, kanun veya sirket sdzlesmesinde aksi 6ngdriilmedigi sii-
rece secim kararlar1 dahil tiim genel kurul kararlari, toplantida temsil edilen
oylarm salt cogunlugu ile alinir. Buna gore, olagan kararlarda toplant1 yetersa-
yis1 aranmamaktadir.

Sirket sozlesmesi degisikligine iliskin TTK 589 hiikmii ile 6nemli kararlara
iligkin TTK 621 hiikmii kanunda aksi diizenlenen durumlara 6rnek olarak goste-
rilebilir®.

Bunun disinda, ortaklarin taahhiitlerini artiran kararlar ile bir ortagin girket-
ten ¢ikarilma sebeplerinin sonradan sirket sozlesmesine konulabilmesine dair
sozlesme degisikligine iliskin kararlarmm (TTK 621/3) oy birligi ile alinmasi
miimkiindiir. Kurulustan sonra yapilacak sirket sézlesmesi degisikligi ile ortak-
lara ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliikleri getirilebilmesi i¢in alinacak karar-
larda ilgili tiim ortaklarin onay1 gerekir (TTK 607). Yine yapisal degisikliklerde
de 6zel bir takim yetersayilar ongoriilmiistiir (TTK 151, 173, 189).

TTK 1527/2 uyarinca, limited sirketlerde, sirket s6zlesmesinde agik hikim olmasi sartiyla
elektronik ortamda genel kurula katilim, fiziki katilimin butin hukuki sonuglarini dogurur. TTK
1527/sona gore; oyun gergek sahibi tarafindan kullaniimasina ve uygulamaya iligkin kurallar ile
paysahibinin temsilcisine internet sitesi araciliiyla talimat vermesi esas ve usulleri GTB tarafin-
dan cikarilacak tebligle dizenlenecektir. Bu teblig, “Ticaret Sirketlerinde Anonim Sirket Genel
Kurullari Disinda Elektronik Ortamda Yapilacak Kurullar Hakkinda Teblig” adi ile yayinlanmistir
(RG. 29.08. 2012, S. 28396).

2 KENDIGELEN, ABUZER: Yeni Tark Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve ilk Tespitler,
istanbul 2016, s. 532; AKBAY, DIRENG: Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Limited Ortaklik
Genel Kurulunun Toplanma ve Karar Alma Esaslari, Istanbul 2010, s. 217.
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A. Cogunluk Tiirleri ve Salt Gogunluk Kavrami

Ogretide ve uygulamada, kararin alinmast i¢in gerekli olan ¢ogunlukla ilgili
olarak cesitli kavramlara yer verilmektedir. Bu kavramlarin taniminda ve sinif-
landirilmasinda birlik bulunmamaktadir®.

Bunlardan salt ¢ogunluk ve mutlak ¢cogunluk ayni anlama gelmekte olup,
KARAYALCIN’a gore salt cogunluk oy verenlerin yarisindan bir fazlasini ge-
rektiren oy ¢oklugudur’. BAHTIYAR a gore, cogunluk kavranu gift sayilarda
yaridan bir fazlayi, tek sayilarda ise yaridan sonra gelen tam sayiy1 ifade etmek-
tedir®. NOMER ve PULASLI da ayni diisiincede olup, yazarlar tek sayilarda
¢ogunlugu yarinin yarim fazlasi olarak ifade etmektedirler®.

Nispi (adi, basit) cogunluk ise, karar verilmesi i¢in salt cogunlugun bile ge-
rekli olmadigi durumlarda s6z konusu olur’. NOMER, onerinin kabulii veya
secimlerde Onerilen adayin se¢ilmesi i¢in kabul oylarinin red oylarindan fazla
olmasmin yeterli oldugunu, kabul oylarinin belli bir limiti agsmasinin gerekli
olmadigini, 6zelikle birden fazla 6nerinin veya adaymn oylanmasi durumunda,
en ¢ok oyu alan 6nerinin veya adayin kabul edilmis sayilacagini, ¢ekimser ve
gegersiz oylarin hesaba katilmayacagini ifade etmektedir®. Salt ¢ogunlugun
iistiindeki ¢cogunluk ise agirlastirilmis (nitelikli, 6zellikli) ¢cogunluk olarak nite-
lendirilmektedir®. Ornegin limited ortakliklarda, sirket sdzlesmesi degisiklikleri
ile 6nemli kararlar agirlastirilmis cogunluk ile karar alinan hallerdir.

TTK 620’de olagan kararlarin alinmasi i¢in temsil edilen oylarin salt ¢o-
gunlugundan s6z edildiginden, ¢ekimser ve gegersiz oylar temsil edilen oylarin
hesabinda dikkate alinarak olumsuz/ teklif aleyhine oy olarak kabul edilmeli-
dir'™.

TTK 620’de kabul edilen salt cogunlugun, sirket sdzlesmesi ile nisbi ¢o-
gunluk haline getirilerek hafifletilip hafifletilemeyecegi ise tartismalidir'.

®  Bu konuda ayrintili bilgi ve siniflandirma tdrleri igin bkz. NOMER, HALUK N.: Kisi Birliklerinde
Genel Kurul Kararlarinin Gegersizligine lliskin Temel Esaslar, Istanbul 2008, s. 41 vd.

4 KARAYALCIN, YASAR: Ticaret Hukuku I, Sirketler Hukuku, Ankara 1973, s. 121.

5 BAHTIYAR, MEHMET: Ortakliklar Hukuku, Kisa Karsilastirma ve Degerlendirmeler, Dersler-
Soru Ornekleri, istanbul 2017, s. 426 dn. 748.

6 NOMER, s. 41; PULASLI, HASAN: Sirketler Hukuku Serhi, C. |, Ankara 2014, s. 834.
7 KARAYALGIN, s. 122.

® NOMER, s. 41; PULASLI, Serh, C. |, s. 834.

® KARAYALGIN, s. 122.

"® YILDIZ, SUKRU: Tirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gére Limited Sirketler Hukuku, istanbul 2007,
s. 227; AKBAY, s. 216; KIRCA, ISMAIL/GUREL MURAT: Limited Sirket Ortaginin Kendisi Ci-
karmaya Yoénelik Genel Kurul Kararinin Alinmasinda Oy Hakkina Sahip Olup Olmadigi Sorunu,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisu, 60. Yil Armagani, Ankara, 2015, s. 198, dn. 2 ve
orada anilan diger yazarlar.

Konuya iligkin olarak bkz. “I. E” basghgi altinda yapmis oldugumuz agiklamalarimiz.
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B. Olagan Kararlarda Toplanti Yetersayisi Aranmamasi

TTK 620 uyarinca, “Kanun veya sirket sozlesmesinde aksi ongériilmedigi
takdirde, se¢im kararlari dahil, tiim genel kurul kararlar, toplantida temsil
edilen oylarin salt cogunlugu ile alinir.”".

Burada, oncelikle dikkat ¢eken husus, limited sirketlerde olagan kararlarda
toplant1 yetersayisinin bulunmamasidir®. Oysa anonim sirketlerde, basit (olagan)
kararlara iligkin ilk toplantida (TTK 418) toplant1 yetersayisinin saglanmasi zo-
runludur. Anonim sirketlerden farkli olarak, ilk toplantida, toplant: yetersayisinin
aranmamasl, limited sirketlerde karar alinmasini kolaylastiracak bir durumdur.

Bununla birlikte, toplant1 yetersayist agisindan anonim girketler ile limited
sirketler arasinda bir farklilik yaratilmasi i¢in hakli bir gerek¢e bulunmamakta-
dir. Tam aksine toplanti yetersayisinin aranmamasi ile amaglananin kararlarin
daha kolay almabilmesi oldugu gdézoniinde tutuldugunda, anonim sirketlerde
toplant1 yetersayisinin kaldirilmas: daha islevsel olurdu. Zira iilkemizde limited
sirketlerin genellikle az ortakli iken, anonim ortakliklarin daha fazla sayida
paysahibi oldugu diisiiniildiigiinde toplant1 yetersayisinin aranmamasi anonim
sirketler i¢in daha biiyiik bir ihtiyag¢ olup, boylece gii¢ boslugu sorununun gide-
rilmesine katkida bulunulabilirdi.

Limited sirketlerde, olagan kararlarda toplant1 yetersayisi kaldirilmasina
ragmen, dnemli kararlarda ve sirket sozlesmesinin degistirilmesine iliskin karar-
larda toplant1 yetersayisinin bulundugu ifade edilmektedir™.

C. Toplanti Yetersayisinin Zorunlu Olmamasi Karsisinda Hazir Bulunanlar
Listesi ve Genel Kurula Katilabilecekler Listesinin Islevi

Genel kurul toplantisinda bir pay sahibinin ne kadar paya ve oya sahip ol-
dugunun bilinmesi toplanti ve karar yetersayisinin saglanip saglanmadiginin
tespit edilmesi acisindan kesinlikle zorunludur. Bu nedenle, hazir bulunanlar
listesi olduk¢a dnem tagimaktadir. Anonim sirketlere iligkin TTK 417 hiikkmii,
TTK 617/3 atfiyla limited sirketlere de uygulanacaktir.

Ogretide, hazir bulunanlar listesinin yetersayilarin hesabinda yardimei bir
rol listendigi, karar yetersayisinin toplantida temsil edilmekte olan oy sayisina
gore degisim gosterdigi, bu listenin toplantida giris ¢ikiglara gore giincel tutul-
masi gerektigi, genel kurul bagkanina bu anlamda bir gorev diistiigii, genel kurul

isvicre Hukukunda da OR Art 808’de olagan kararlar igin toplanti yetersayisi aranmamistir. Bu
konu hakkinda bkz. SIFFERT, RINO/FISCHER, MARC PASCAL/PETRIN, MARTIN: Martin,
Stampflis Handkommentar, GmbH-Recht Revidiertes Recht der Gesellschaft mit beschrankter
Haftung (Art. 772-827 OR), Zirih 2008, Art. 808, s. 232.

'®  BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 426; GOSTAN, HULYA: Limited Sirkette Genel Kurul Nisaplari, TFM
2015/1, s. 66. Toplantiya katilanlarin bir cogunluk olusturmasinin gerekmedigi yolunda ayrica
bkz. BILGILI, FATIH/DEMIRKAPI, ERTAN: Sirketler Hukuku, Bursa 2013, s. 669.

Konuya iligkin olarak bkz. 1l ve Il bagliklari altinda yaptigimiz aciklamalar.
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baskanmin giris - ¢ikiglar1 kontrol etmesiyle paralel, toplantida oylamalardan
once yoklama yapilmasi ve ¢ikiglarda belki de bir ¢ikis imzasinin alinmasinin
daha sonraki uyusmazliklar agisindan faydali olabilecegi belirtilmistir™.

Hazir bulunanlar listesi (hazirun cetveli), pay sahibinin oydan yoksun olup
olmadiginin belirlenmesi agisindan da énemlidir. Genel kurula katilan pay sahibi-
nin gizli kalmamasi, kim oldugunun belirlenmesi gerekir. Hazir bulunanlar liste-
sinin diizenlenmesinin amaci, toplantida hazir bulunan pay sahiplerinin adlar1 ve
paylarinin sayisit hakkinda diger ortaklar1 haberdar etmek ve gerek genel kurul
toplantisina katilma hakkina ydneltilebilecek itirazlarin ileri siiriilmesini gerek
kararlarmn gegerli bir bigimde alinip alinmadiginin denetlenmesini saglamaktir'.

Genel kurula katilabilecekler listesinde 6zellikle, pay sahiplerinin ad ve soyad-
lar1 veya unvanlari, adresleri, sahip olduklar1 pay miktari, paylarn itibari degerleri,
gruplari, sirketin esas sermayesi ile 6denmis olan tutar veya cikarilmis sermaye,
toplantiya aslen ve temsil yoluyla katilacaklarin imza yerleri gosterilir. Genel kurula
katilanlarin imzaladig1 liste “hazur bulunanlar listesi” admi alir (TTK 417).

Hazir bulunanlar listesinin diizenlenmemesinin ne gibi bir sonuca yol acacagi
tartismalidir. MOROGLU na gbre; hazirun cetvelinin hi¢ veya geregi gibi diizen-
lenmemesi ya da paysahiplerinin incelemelerine hazir bulundurulmamasi kararm
varhigini degil, gegerliligini etkiler, yani iptal edilebilirlik yaptirnmina yol agar'.

TEOMAN’a gore ise, hazirun cetvelinin hi¢ diizenlenmemesi yokluk yaptiri-
mina yol agar. Buna karsilik, hazirun cetveli diizenlenmesine ragmen yasaya uygun
diizenlenmemisse iptal edilebilirlik s6z konusu olur. Ne var ki buradaki eksikligin,
toplant1 ve karar yetersaymin denetlenmesi ile ilgili olan, 6rnegin ortaklarin paylari-
nin adedi, itibari degeri, imtiyaz haklar gibi konularla ilgili olmamasi gerekir'®.

1 AKBAY, s. 132; 213, 214. isvigre hukukunda da hazir bulunanlar listesinin siirekli takip edilmesi
gerektigi yoninde Forstmoser/ Meier- Hayoz/ Nobel, s. 216, No: 89, dn. 67 (Akbay'dan nak-
len). Bu dusinceden hareketle, TTK'nin kabul edilmesinden sonra yururlikten kaldirlan Kom.
Yon. 32/1l, g hikminin, TTK 378 hikmiine aykiri oldugu, zira fiilen toplantidan ¢ikanlarin dikka-
te alinmayarak baslangicta belirlenen karar yetersayisinin hesaplamaya esas alindigi belirtil-
mistir. AKBAY, s. 214, dn. 619. YiGIT, ILHAN: Anonim Ortaklik Genel Kurulunun Isleyisi ve Or-
taya Cikan Sorunlar, Istanbul 2005. s. 270. BAHTIYAR, TTK 418/1'de dngbriilen toplanti yeter-
sayisinin toplanti siresince korunmasi sartina iliskin yapmis oldugu degerlendirmelerde, toplan-
t1 yetersayisinin acgilista varhginin kural olarak yeterli oldugunu, glindemde daha 6ncekilerden
daha agir toplanti yetersayisina tabi bir husus olmadikca yetersayinin tekrar kontroll ve yeter-
sayinin toplanti boyunca korunmasi sartinin aranmasinin gerekmedigini; bununla birlikte huk-
mn “....nisabin toplanti stiresince korunmasi sarttir” bigimindeki agik ve emredici ifadesinin ise,
dogru bulmamakla birlikte, daha 6nce alinan kararlari da gegersiz saymaya oldukga elverisli ol-
dugunu belirtmektedir. BAHTIYAR, MEHMET: Anonim Sirket Genel Kurulunda Toplanti Yeter-
sayisinin “Toplanti Siiresince Korunmas!” Sartina lliskin TTK. 418/1 Hiikmiiniin Degerlendiril-
mesi”, Prof. Dr. Hamdi Yasaman’a Armagan, istanbul 2017, s. 87-88.

16 TEOMAN, OMER: Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantisina lliskin Hazirun Cetveli, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, Cilt: LV, Sayi: 1-2, 1995-1996, s. 233, 234.

7 MOROGLU, ERDOGAN: Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin HikiimsiizIigi, istanbul
2017, s. 126-127.

®  TEOMAN, Hazirun Cetveli, s. 246.
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D. Temsil Edilen Oy Kavrami

Limited sirketlere iligkin olarak sirket sozlesmesinin degistirilmesinin dii-
zenlendigi TTK 589°da “esas sermayeyi temsil eden ortaklarin karari”ndan;
olagan kararlara iliskin yetersayinin diizenlendigi TTK 620°de “toplantida tem-
sil edilen oylarin salt cogunlugun”dan ve son olarak 6nemli kararlarin ele alin-
dig1 TTK 621°de ise “temsil edilen oylarin iicte ikisi”’nden séz edilmistir. Boy-
lece limited sirketlerde “temsil edilme” kavraminin esas alindigi goriilmektedir.

TTK 620°de hitkmiin a¢ik ifadesi karsisinda tiim oylarin degil, toplantida
temsil edilen oylarin karar yetersayisinda dikkate alinacagina siiphe bulunma-
maktadir. Buna karsilik, TTK dan farkli olarak olagan kararlar diizenleyen OR.
Art 808’de ve Onemli kararlari diizenleyen 808b’de “temsil edilen oylar
(vertretenen Stimmen)” ibaresinin kullanildig1 goriilmektedir.

Bu farklilik karsisinda, TTK 621°de temsil edilen oylar kavraminin, toplan-
tida temsil edilen oylar1 m1 yoksa sirketteki tiim oylart mi kastettigi 6nem arz
etmektedir. Zira burada varilacak sonug karar yetersayisinin degigsmesine neden
olacaktir. Ogretide, hiikiimdeki ifadenin toplantida temsil edilen oylar olarak
anlagilmasi gerektigi ifade edilmektedir™.

Temsil edilen oy kavramindan, genel kurul toplantisinda pay sahibi, temsil-
cisi ya da intifa hakk: sahibi tarafindan temsil edilen her esas sermaye payimdan
dogan oyun anlasilmasi gerekmektedir®. Karar yetersayisi agisindan temsil
olunan oy sayist son derece dnemli olup, salt cogunluk temsil olunan oy sayisi-
na gore belirlenmektedir (TTK 620).

Hiikiimde gecen “temsil edilen oy” kavrami (payin temsili) ile “temsilci ara-
ciligryla kullanilan oy” kavrami da (pay sahibinin temsili) birbiri ile karistirilmaya
misaittir. Temsil edilen oy kavrami, ister esas sermaye pay1 sahibi tarafindan ister
bunlarin temsilcisi tarafindan kullanilsin, genel kurul toplantisinda kullanilabile-
cek oylart ifade etmektedir. Bagka bir deyisle, “temsil edilen oy” genel kurul top-
lantisinda hazir bulunan (mevcudun) pay sahiplerinin oylaridir/oyudur. Temsilci
araciligryla kullanilan oylar ise toplantida hazir bulunan pay sahiplerinin temsilci-
leri araciligryla kullanilan oylardir. Baska bir deyisle burada hukuken TBK 40 vd.
anlaminda bir temsil s6z konusu olmayip, aslinda genel kurul toplantisinda hazir
bulunan pay sahiplerinin oylari kastedilmektedir?'.

' YILDIZ, s. 230; AKBAY, s. 219; GOSTAN, s. 66, dn. 12. BILGILi/ DEMIRKAPI, s. 672.

2 AKBAY, s. 212, 213; COSTAN, s. 66. Temsil olunan oy kavrami konusunda ayrica bkz. KIR-
CA, iISMAIL/GUREL MURAT: Limited Sirket Ortaginin Kendisi Cikarmaya Yénelik Genel Kurul
Kararinin Alinmasinda Oy Hakkina Sahip Olup Olmadigi Sorunu, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitlisu, 60. Yil Armagani, Ankara, 2015, s. 198, dn. 2.

Anonim ortakliklarda ise karar yetersayisinda “hazir bulunan” ve “mevcut bulunan” kavrami
tercih edilmistir. BIGER, LEVENT/HAMAMCIOGLU, ESRA: Anonim Ortaklik Genel Kurul Top-
lantilarinda Uygulanan Yetersayilar ve Bazi Degerlendirmeler, Bahgesehir Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, Y. 2017, C. 12, S. 149-150, s. 78 dn.29. Bununla birlikte, hazir bulunan ve
mevcut bulunan kavramlari ile temsil edilme kavramlarinin kullaniimasi sonug olarak bir farklilik
yaratmamaktadir.

21
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TTK 619 uyarinca, oy hakkindan yoksun olan ortaklar ilgili kararlarda oy
kullanamaz. TTK 612’ye gore ise, sirketin iktisap ettigi kendi esas sermaye
paylarindan kaynaklanan oy haklari ile buna bagh diger haklar, paylar sirketin
elinde bulundugu siirece donar®.

TTK 618/1 ciimle 3 hiikmii ¢ercevesinde oy hakkinda bir sinirlamaya gi-
dilmisse, bu sinir1 asan oylar kullanilamaz.

Tiim bu durumlarda, anilan oylar temsil olunan oy kavrami igerisinde de-
gildir. Dolayisiyla, karar yetersaymin belirlenmesinde hesaba dahil olmayacak-
tir. Yine toplantiya katilmayan ya da oylamadan 6nce toplantidan ¢ikan ortakla-
rin oylari karar yetersayisinin hesabina dahil edilemez®.

E. Sirket Sézlesmesi ile Karar Yetersayisimin Degistirilmesi ve Toplant:
Yetersayisi Ongoriilebilmesi

TTK 620°de 6ngoriilen karar yetersayisinin sirket sozlesmesi ile degistirilip
degistirilemeyecegi hususunun da incelenmesi gerekir. Hikiimde; “Kanun veya
sirket sozlesmesinde aksi ongoriilmedigi takdirde” ifadesi gectiginden konu
tartismaya acgiktir. Zira hitkkmiin lafz1 her iki yonde degisiklige de izin verir tarz-
da kaleme alinmustir.

Ogretide bir goriis, olagan karar yetersayisinin ancak agirlastirilabilecegini;
hafifletilmesinin ise miimkiin olmadigini belirtmektedir®. Diger bir goriise gore
ise olagan karar yetersayisinin hafifletilmesi de miimkiindiir. Bu goriise gore;
sirket sozlesmesi ile olagan kararlarda mutlak ¢ogunluk yerine nispi ¢ogunluk
ile karar almabilmesi miimkiindiir®.

TTK 579 hiikmii ile birlikte degerlendirildiginde®®, TTK 620 hiikmiinde yer
alan “sirket sozlesmesinde aksi 6ngdriilmedigi takdirde” ifadesi, her iki yonde de
degisikligin yapilmasinin miimkiin olabilecegi yorumunun yapilmasina elverislidir®.

2 Oydan yoksunluk ile oy hakkinin donmasinin etkilerinin farkli oldugu konusunda ayrica bkz.

BAHTIYAR, TTK. 418/1 Hiikmiiniin Degerlendirilmesi, s. 63 dn. 6 ve orada anilan yazarlar.
3 AKBAY, s. 212, 213.
2 YILDIZ, s. 227; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 670.

% AKBAY, s. 239. isvicre hukukunda bu ydnde bkz. SIFFERT/FISCHER/PETRIN, s. 232;
KRATZ, BRIGITTA, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, GmbH,
Genossenschaft, Handelsregister und Wertpapiere - Bucheffektengesetz Art. 772-1186 OR und
BEG, Zirih 2012, s. 168.

TTK 579'da “SQirket s6zlesmesi, bu Kanunun limited sirketlere iliskin hikimlerinden ancak ka-
nunda buna agik¢a cevaz verilmigse sapabilir” denilerek, TTK 340’a paralel bir sekilde limited
sirketler icin de emredici hukimler ilkesi kabul edilmistir. Bu hikim ile anonim sirketlerde oldu-
gu gibi, limited sirketlere de sirket s6zlesmesinin igeridi sinirlanmak suretiyle celik korse giydiril-
digi yolunda ayrica bkz. KENDIGELEN, Ilk Tespitler, s. 484; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 630 ve
dn. 72-73. TTK 579 hukmd ile birlikte, limited sirketlerde de irade 6zgurligine 6nemli bir sinir-
lama getiriimisse de, 6zellikle TTK 577 hikmu karsisinda limited sirketlerde hareket alaninin
anonim sirketlere oranla gok daha genis oldugu ifade edilmektedir. BILGILI/DEMIRKAPI, s.
631; BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 418.
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Bununla birlikte, TTK 620’de diizenlenen yetersaymin karar yetersayisi
olmasi, sermaye sirketlerinde genel kurul kararlarinin kural olarak salt cogun-
lukla alinmasi ve nispi gogunlugun tiizel kisinin iradesinin ortaya ¢ikmasi igin
elverisli olmadig diisiiniildiigiinde, kanimizca, sirket sozlesmesi ile karar yeter-
sayisinin ancak agirlastirilabilecegi, gecerli bir irade beyaninin ortaya ¢ikabil-
mesi i¢in kanunda kabul edilen asgari orana ihtiya¢ bulundugu yorumu tercih
edilmelidir. Kanunun sermaye sirketlerinin genel kurul toplantilarinda karar
alimmasina dair diizenlemelerinin temel mantigi, sistematigi ve ¢ogunluk kav-
raminin genel kabul goren anlami da bu goriisii destekler niteliktedir. Ancak
istisnai olarak, TTK 620°de, Kanun veya sirket sézlesmesinde aksi 6ngoriilme-
digi takdirde se¢im kararlarinin da salt cogunlukla alinacagi agik¢a vurgulandigi
igin, sirket sdzlesmesine hiikiim konulmak suretiyle (TTK. 577/1, 1 bendi), mii-
diirlerin sec¢imine iliskin kararlarda, nisbi ¢ogunlugun benimsenebilecegi ve bu
yolla karar yetersayinin hafifletilebilecegi diistiniilebilir®.

Buna gore; sirket sozlesmesinde yapilacak degisiklikle, TTK 620’ye tabi
olagan kararlar i¢in karar yetersayisi agirlastirilabilecegi gibi belirli bir sermaye
oranina sahip esas sermaye pay1 sahibinin toplantiya katilmas1 gerektigi belirti-
lerek, toplant1 yetersayisi da ongoriilebilir®®. Toplant1 yetersayis1 sadece ilk top-
lantida aranabilecegi gibi sonraki toplantilar i¢in de zorunlu tutulabilir.

Olagan kararlarda TTK 620 uyarinca dngoriilen karar yetersayisinin agir-
lastirilabilmesi i¢in yapilacak sirket s6zlesmesi degisikliklerinde, TTK 589’un
mu yoksa TTK 621/2’nin mi uygulanacaginin da tartisilmasi gerekmektedir.

2 eTK déneminde benzer bir tartismanin anonim sirket genel kurul toplantilarina iliskin eTK 372 ve

378 hukumleri kargisinda yapildidi gérulmekteydi. eTK 372'de kanunda veya anastzlesmede ak-
sine hiikim bulunmadigi durumlarda, genel kurulun ilk toplantisi i¢in sermayenin dértte birini temsil
eden pay sahiplerinin toplantida hazir bulunmalar gerektigi, ilk toplantida bu yetersayi saglanamaz
ise, ikinci toplantida hazir bulunan paysabhiplerinin sayisina ve sermaye miktarina bakilmayacagi
dlzenlenmisti. Kanundaki ifade “kanunda veya anas6zlesmede aksine hikim olmadikga” seklinde
oldugu icin, bu yetersayilarin anasozlesme ile degistirimesi mimkin olmakla birlikte, bu degistir-
menin hangi yonde olabilecegi konusunda 6gretide tartisma bulunmaktaydi. Bir goriise gore; eTK
372'de 6ngorulen ilk toplantida temsil edilmesi 6ngorilen sermaye orani, toplantiya katilmasi as-
gari olarak istenen bir miktari gosterdiginden, hikimde Ongoriilen yetersayida anasézlesme ile
yapllabilecek olan degisiklik ancak kanundaki orani arttirma yoniinde olabilecekti. ARSLANLI, AS,
C. ll, s. 38. Buna karsin, diger géris hikimde 6ngdrulen yetersayilarin arttirilabilecegi gibi azaltil-
masinin da mimkin oldugunu kabul etmekteydi. Bu goristeki yazarlar, hiikiimde yer alan aksine
sb6zclgunun yetersayilarin her iki ydnde de degistirilebilecegini gosterdigini, ayrica eTK 372'de
ikinci toplantida herhangi bir yetersayinin aranmamasinin da bu goériist destekledigini ifade etmek-
teydiler. BAHTIYAR, MEHMET: Anonim Ortaklik Anasézlesmesi, Istanbul 2001, s. 192 ve dn.
296'da anilan yazarlar. eTK 378'de karar yetersayisi bakimindan “Kararlar, mevcut oylarin ekseri-
yetiyle verilir” hikmu yer almaktaydi. Bu dénemde karar yetersayilarinin anasdzlesme ile daha da
arttirnimasinin miimkiin oldugu 6greti ve Yargitay tarafindan kabul edilmekteydi. BAHTIYAR,
Anasotzlesme, s. 195 ve dn. 306'da anilan yazarlar ve dn. 307’de belirtilen kararlar.

Anonim ortakliklarda ise yonetim kurulu Uye segimi, segim yontemine gore, anasézlesmeye
hikidm konulmaksizin nisbi cogunluk esasina gére yapilabilmektedir. Anasézlesme degisiklikle-
rine iliskin TTK 421/1’de ise nisbi gogunlugu 6ngdren esas s6zlesme hiikimlerinin gegersiz ola-
cagi diizenlenmistir. Bu konuda bkz. BAHTIYAR, MEHMET: Yeditepe Universitesi Yiiksek Li-
sans Yayinlanmamis Ders Notlari.

3 AKBAY, s. 215.
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TTK 589 kural olarak sirket s6zlesmesi degisikliklerinin hangi yetersayilar-
la gergeklestirilecegini diizenlemektedir.

TTK 621/2’de kanunkoyucu “Kanunda belli kararlarin almabilmesi igin
agirlastirdmis nisap araniyorsa, bu nisabi daha da agirlastiracak sirket sozles-
mesi hiikiimleri, ancak sirket sozlesmesinde ongoriilecek ¢cogunlukla kabul edile-
bilir” hitkmiini getirmistir. S6z konusu hitkmiin lafzina gore; kanunda 6ngdriilen
agirlastirilmis yetersayilar daha da agirlastirilacaksa, miistakbel sirket sdzlesmesi
hiikiimlerinde yer alacak olan yetersayiya gore karar alinmasi gerekir.

Hiikme iliskin olarak, TEKINALP, ortaklarin veya kurucularin isterlerse
bazi kararlari limited ortaklik sdzlesmesi ile oy birligine veya TTK 621/1°de yer
alan kanuni agir nisaptan daha agir bir nisaba baglayabileceklerini; bu kararlarin
Ongoriilmek istenen yani limited ortaklik s6zlesmesine konulacak olan nisapla
alinabilecegini belirtmektedir®.

TTK 621/2 uyarinca, kanunda belli kararlarin alinabilmesi igin agirlagtiril-
mis yetersayilart daha da agirlastiracak sirket sd6zlesmesi hiikiimlerinin ancak
sirket sozlesmesinde Ongoriilecek ¢ogunlukla kabul edilmesi elestiriye agiktir®.
Burada, kabul edilecek olan sirket s6zlesmesi hiikiimlerinde yer alan ve kanun-
dakinden daha da agirlastirilmis olan yetersayilarin degil, kanundaki agirlasti-
rilmis yetersayilarin uygulanmasi gerekir. Zira aksinin kabulii pay sahipligi
haklarimin kullanimim giiglestirebileceginden hukuk giivenligine aykir1 sonuglar
dogmasina neden olabilecektir®®. Bununla beraber, hikkmiin sézii bu sonuca
varmay1 oldukea zorlastirmaktadir.

Ogretide, TTK 621/2’nin yalnizca kanun tarafindan agirlastirilmis yetersa-
yinin kabul edildigi hallerde uygulama alani bulabildigi; ancak TTK 620’de
agirlastirilmis bir nisap bulunmadigindan, olagan karar yetersayisinin agirlagti-
rilmasi sirasinda TTK 589’un uygulanmasi gerektigi, buna karsilik hiikmiin
mehaz OR Art 808 ve 808b ile bagdasmadigi, zira mehaz yasaya gore olagan
karar yetersayisinin agirlastirilabilmesi i¢in de agirlagtirilmasi planlanan yeter-
sayinin uygulanabileceginin kabul edildigi, TTK 621/2’de bir ¢eviri hatas1 ol-
dugu ve hiikmiin kaynak yasaya uygun olarak anlasilmasi gerektigi ifade edil-
mistir®,

TTK 621/2 hiikkmiiniin s6ziine gore, belli kararlarin alinmasi igin agirlagti-
rilmig yetersaymin sadece kanun tarafindan 6ngoriilmesi halinde, bu yetersayi-
lar1 daha da agirlastiracak sirket s6zlesmesi degisikliklerine bu hiikiim uygula-
nabilecektir. Oysa sirket s6zlesmesi ile belirli kararlarin alinmasi agirlastirilmis-
sa, bu yetersayilar1 daha da agirlastiracak sirket s6zlesmelerine TTK 621 uygu-

3 TEKINALP, UNAL: Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, istanbul 2015, N. 22-28.
¥ Hikmiin elestirisi igin bkz. BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 428.

%2 BIGER/HAMAMCIOGLU, Yetersayilar, s. 104.

% AKBAY, s. 236. Konuya iliskin ayrica bkz. GOSTAN, s. 66 dn. 10.
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lanamayacaktir®. Hiikkmiin konulus amacinin, sirket s6zlesmesi ile daha da agir-
lagtirilmak istenen yetersayiya ulasilip ulagilamayacaginin test edilmesi oldugu
kabul edilirse®, bu ihtimal agisindan da ayni amacin saglanmasiin gerekli ol-
dugu; bu nedenle anilan hiikiimde, boyle bir ayirim yapilmasi i¢in de hakli bir
gerekce bulunmadigi sdylenebilir.

TTK 621/2’ye iliskin diizenlemenin lafz1 ve TTK 589 hiikmii karsisinda,
olagan kararlarda TTK 620 uyarinca 6ngdriilen karar yetersayisinin agirlastiri-
labilmesi i¢in yapilacak sirket sozlesmesi degisikliklerinde, TTK 589’un uygu-
lanmasi gerekir.

II. SIRKET SOZLESMESININ DEGISTIRILMESI

TTK 589 uyarinca, “(1) Aksi sirket sozlesmesinde ongériilmedigi takdirde,
sirket sozlesmesi, esas sermayenin ticte ikisini temsil eden ortaklarin karariyla
degistirilebilir. 621 inci madde hiikmii saklidir. (2) Sirket sozlesmesinde yapilan
her degisiklik tescil ve ilan edilir.”

TTK 589’da 6ngoriilen yetersaymin hem toplanti hem karar yetersayisini
iceren bir karma yetersay1 oldugu ifade edilmektedir®®. CAMOGLU da, karar
almabilmesi i¢in esas sermayenin ligte ikisini temsil eden ortaklarin oyu gerek-
tiginden sirket sozlesmesi degisikliklerinde toplant1 yetersayisinin da sermaye-
nin tigte ikisi oldugunun séylenebilecegini belirtmektedir®.

Anonim ortakliklar da TTK 421/2, 3 ve 461°de oldugu gibi sadece karar
yetersayisinin diizenlendigi, ayrica daha yiiksek oranda toplant1 yetersayisinin
belirlenmesi suretiyle bu yetersayilarin farklilastirilmamis oldugu durumlarda,
karar yetersayisinin asgari olarak toplant1 yetersayisini isaret ettigi, baska bir
deyisle karar yetersayisinin dolayli olarak toplanti yetersayisini da gosterdigi
sOylenebilir®.

% TTK 621 hikmiine iliskin olarak PULASLI, “Adirlastiriimis Karar Nisabi” baghgi altinda; “6762
sayili Yasanin 513/1 hiikmiinde oldugu gibi, yeni Kanunda da aksi sirket s6zlesmesinde 6ngé-
riilmedigi takdirde, sirket s6zlesmesinin, esas sermayenin Ulgte ikisini temsil eden ortaklarin ka-
rariyla dedistirilebilecegi kabul edilmektedir (m. 589/1). Bunun anlami, lgte iki cogunlugun, esas
sermayeye iligkin olmasidir. Hemen belirtelim, yasada éngériilen bu lgte iki cogunluk, sirket
s6zlesmesine ancak ayni ¢ogunluk olarak éngériilebilir (m. 621/2). Dolayisiyla ne hafifletilebilir
ne de agdirlastirilabilir. Clink(i yasa, agirlastiriimis karar nisaplarini yasada nasil éngérilmiisse,
ancak o sekilde sirket s6zlesmesine konulabilecedini ve daha sonra gergeklesmesi mimkiin
olmayan yasada 6ng6riilen daha agir karar nisabinin girket s6zlesmesine konulmasini engelle-
mek istemistir’ sonucuna varmistir. Ancak TTK 621/2 hilkmUnin agik lafzi karsisinda bu sonug
tartigmaya agiktir. PULASLI, HASAN: Sirketler Hukuku Genel Esaslar, Ankara 2016, s. 822.

% AKBAY, s. 237.
% AKBAY, s. 233.

87 GCAMOGLU, ERSIN: Limited Ortaklik Genel Kurulunda Nisaplar, Yaklasim, Y. 20, S. 29, Kasim
2012, s. 253.

% KENDIGELEN, ABUZER: Anonim Sirketlere lliskin Hiikiimlerde Benimsenen Bazi Agirlastiril-
mis Nisaplar Bilingli Bir Tercihin Uriinii mii?, Ankara 2015, s. 100. BAHTIYAR da, TTK 421/2 ve
421/3'te sayilan konularla sinirli glindemi olan bir genel kurulda, kanun sadece karar yetersayi-
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IIl. ONEMLI KARARLAR

TTK 621/1’de hangi kararlarin énemli kararlar oldugu sayilmigtir. Hitkkme
gore, maddede ongoriilen 6nemli kararlar, temsil edilen oylarin en az iigte ikisi-
nin ve oy hakki bulunan esas sermayenin tamaminin salt gogunlugunun bir ara-
da bulunmasi halinde alinabilir. S6z konusu hiikmiin kaynagi OR Art 808b
hitkmiidiir.

Ogretide TTK 621°de getirilen yetersayilarin farkli sekillerde yorumlandig
gorlilmektedir.

Bir goriis burada “cifte yetersayr’nin bulundugunu kabul etmektedir®. Bu-
na gore ancak iki 0l¢iit bir arada bulundugu takdirde karar alinabilmesi miimkiin
olabilecektir. Bagka bir ifadeyle, 6nemli sayilan kararin aliabilmesi i¢in toplan-
tida temsil olunan oylarin en az iigte ikisi karara olumlu oy vermis olmali ve bu
oylar en azindan oy hakki bulunan sermayenin tamaminin salt ¢ogunlugunu
temsil etmelidir.

AKBAY, TTK 621 hiikmiinde “yasal ve nitelikli bir karar yetersayisinin”
diizenlendigini; diizenlemenin hem oy hem sermaye ¢ogunlugu aradigindan ¢ift
cogunluklu bir sistem benimsedigini, bu sebeple s6z konusu yetersayiya ¢ifte
engel kurali denilebilecegini ifade etmekle birlikte; ayrica burada ortiilii olarak
oy hakkina sahip esas sermayenin tamaminin salt ¢ogunlugunun ayni1 zamanda
toplant1 yetersayisi olarak aranmasi gerektigini ifade etmektedir. Yazar ayrica
onemli kararlarin alinacagi genel kurul toplantisinin agilabilmesi i¢in oncelikle
toplant1 yetersayisi olarak oy hakkina sahip esas sermayenin tamaminin salt
cogunlugunun toplantida olup olmadiginin kontrol edilmesi ve toplantida olum-
lu bir karar ¢ikabilmesi igin, en az bu kadar esas sermayeye sahip ortak ya da
temsilcinin ilgili teklif lehine oy kullanmas1 gerektigi diisiincesindedir. Bu yo-
niiyle ¢ifte engel kuralinin ikinci yarisinin karar yetersayisi olarak da islev iist-
lendigini kabul etmektedir®.

COSTAN, AKBAY a atifla oylama oncesinde oy hakki bulunan esas ser-
mayenin tamaminin salt cogunlugunun toplantida hazir bulunup bulunmadiginin
belirlenmesi gerektigini, dolayisiyla da oy hakkina sahip sermayenin tamaminin

sindan s6z etmis olsa da, en azindan bu oranlarda paylarin sahip veya temsilcilerinin hazir bu-
lunup bulunmadidinin tespitinin gerekecegini, bu agidan yine hazir bulunanlar listesine bakila-
cagini ve kimin ka¢ adet oy kullanma hakkina sahip oldugunun saptanmasi gerektigini ifade et-
mektedir. BAHTIYAR, TTK. 418/1 Hikminin Degerlendirilmesi, s. 66 dn. 9. Bi-
GER/HAMAMCIOGLU, Yetersayilar, s. 78. BILGILI/DEMIRKAPI, ise, kanunda (TTK 421) yer
alan nisaplar ifadesine ragmen, hikmin sadece karar yetersayisi olarak anlagiimasi gerektigini
ifade etmektedir. BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 337.

% Genel olarak bkz. KENDIGELEN ik Tespitler, s. 532-533; BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 428, dn.
756; PULASLI, HASAN: Sirketler Hukuku Serhi, C. I, Ankara 2014, s. 2302. isvigre Huku-
ku'nda limited ortakliklarda alinan 6nemli kararlarda uygulanacak nitelikli nisaplar, OR 808b
hikminde dizenlenmistir. Ayrica bu hukuk diizeninde de cifte nisabin (Doppelhiirde) bulundu-
gu yoniinde bkz. SIFFERT/FISCHER/PETRIN, s. 237; KRATZ, s. 172.

40 AKBAY, s. 218.
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salt gogunlugunun ayni zamanda toplant1 yetersayisi olarak belirlendiginin sdy-
lenebilecegini ifade etmektedir'.

Buna karsin CAMOGLU ise, TTK 621°de, cifte nisaptan soz edilemeyece-
gini; zira ¢ifte nisabin ayni nisap grubunda ongoriilen ikili yetersay1 oldugunu
belirterek, hiikiimde getirilen “oy hakki bulunan esas sermayenin tamaminin
salt cogunlugu™nun toplant1 yetersayisini; “femsil edilen oylarn iicte ikisinin”
ise karar yetersayisini ifade ettigini belirtmektedir*?.

MOROGLU, hiikmiin lafzindan hareketle ciimle yapisinin karar yetersayi-
sini, toplant1 yetersayisinin oniine gegirmis olmasi nedeniyle bozuk oldugunu
belirterek, maddenin “Asagidaki genel kurul kararlari, oy hakki bulunan esas
sermayenin tamanunin salt ¢cogunlugunun hazir bulundugu toplantida temsil
edilen oylarin en az iigte ikisi ile alinabilir’ seklinde kaleme alinmasinin daha
dogru olacagini ifade etmektedir®.

Kanimizca da hiikiimde karar alinabilmesi i¢in ¢ifte yetersay1 ya da bir
baska ifade ile ¢ifte engel 6ngoriilmiistiir. Ancak oy hakkina sahip sermayenin
tamaminin salt cogunlugunun ayni zamanda dolayli olarak toplanti yetersayisini
ifade ettigi kabul edilebilir.

TTK 621/1°de kullanilan “oy hakki bulunan sermaye” ifadesinin agikliga
kavusturulmasi gerekmektedir.

YILDIZ, “oy hakki bulunan esas sermaye” teriminin karisikliga yol acabi-
lecegini; zira limited sirkette oy hakkindan yoksun esas sermaye pay1 olustur-
manin miimkiin olmadigini; bu ifadenin Tiirk Hukuku agisindan felsefi ve teorik
higbir temeli olmadig1 gibi, gerekli olan yetersayinin hesaplanmasinda karisikli-
ga neden olmak disinda higbir faydasinin olmadigini dile getirmektedir*.

COSTAN, kanunun kullanmis oldugu bu ifadeler ile kastedilenin oy hak-
kindan yoksun bulunan paylar olmadigini, payin miras, mal rejimi ve icra yo-
luyla intikali halinde genel kurulun onayina kadar paya bagl haklarin kullani-
lamamasi oldugunu ifade etmektedir®.

Bununla birlikte KENDIGELEN hakli olarak, oy hakki bulunan esas ser-
maye tespit edilirken, sirketin iktisap etmis olmasi nedeniyle oy hakki donmus
bulunan paylari, somut durumdaki oydan yoksunluk hallerinin, sirket s6zlesme-
sinde yer alan oy hakkma iligkin smirlamalarin dikkate alinmasi gerektigini
ifade etmektedir*.

4 COSTAN, s. 67. Ayrica TTK 621'deki yetersayilarin hem toplanti hem karar yetersayisi oldugu
yoniinde bkz. TEKINALP, N. 22-26.
42 CAMOGLU, s. 253, dn. 3.

4 MOROGLU, ERQGAN: 6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler, Baglangic
Hukumleri, Ticari Isletme, Ticaret Sirketleri, Kiymetli Evrak ve Son Hukumler, Istanbul 2016, s. 388.

4“4 YILDIZ, s. 231.
4 COSTAN, s. 67, dn. 14.
4 KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 533.
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BILGILI/DEMIRKAPI da, oy hakki bulunan esas sermaye hesaplanirken,
sirketin elinde bulundugu icin oy hakki donan esas sermaye paylarmin dikkate
alimmayacagini belirtmektedir. Yazarlar, oydan yoksunlugun bulundugu haller
bakimindan, belirtilen oylarin dikkate alinip alinamayacagi acik olmasa da,
cogunlugun oy hakki bulunan sermaye paylar1 arasindan belirlenmesi gerekce-
siyle, bunlarin hesaba katilmamasi gortisiindedir®’.

AKBAY, oy hakki bulunan esas sermayenin tamaminin salt ¢cogunlugu
hiikme baglandig: i¢in oy hakkindan yoksun olanlarin esas sermaye paylartyla
ortakligin kendisine ait esas sermaye paylarinin hesaba dahil edilemeyecegini
belirtmektedir*®.

TTK 589/1, 2. climlede, 621. madde hiikmii yani énemli kararlar sakl tu-
tulmustur. Buna gore, TTK 621°de sayilan kararlardan sirket sozlesmesi degi-
sikligi niteliginde olan kararlara TTK 589 degil, 621. maddenin uygulanmasi
kabul edilmistir. ilk bakista, TTK 621’in 589’a gére daha agir yetersayilar on-
gordiigli, en azindan amaclananin bu oldugu izlenimi dogmaktadir. Bununla
birlikte, her zaman TTK 621’in TTK 589’dan daha agir yetersayilar1 igermedi-
gi, baz1 durumlarda TTK 589’un daha agir yetersayiya sahip oldugu sdylenebi-
lecektir®®. Zira, TTK 589’da limited sirket sozlesmesi degistirilirken oy hakkin-
da imtiyazlar kullanilamayacaktir. Ancak TTK 621. maddede 6nemli kararlar
bakimindan toplantida esas sermayenin yarisinin temsil edilmesi halinde oy
hakkinda imtiyazlar kullanilabilecektir. Esas sermayenin yarisinin temsil edil-
mesi sartiyla oyda imtiyazli paylarin bulundugu bir limited sirket genel kuru-
lunda, TTK 589, daha agir bir yetersayinin kabul edildigi bir hiikiim olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir.

Nitekim, 6gretide, TTK 589°da esas sermayenin ligte ikisini temsil eden or-
taklarin kararindan, TTK 621°de ise sermayenin tamaminin salt cogunlugundan
s0z edilmesinin yetersayilar arasindaki dengeyi bozdugu, bu sorunun TTK 620
ve 621’in bir yenilik olarak ilk defa TTK’da yer almasi, buna karsilik TTK
589’un kaynaginin eTK’daki 513 olmasindan kaynaklandig: ifade edilmistir®.

47 BILGILI/ DEMMIRKAPI, s. 674.
4 AKBAY, s. 219.
49 Nitekim bkz. COSTAN, s. 69. BILGILI/ DEMIRKAPI, s. 671.

%0 YILDIZ, s. 230; KENDIGELEN, s. 534- 535. TTK 621'de cifte yetersayi getirildigini kabul etme-
yen CAMOGLU da, “.TK’nin 589. maddesine gére sirket s6zlesmesi esas sermayenin 2/3’iinii
temsil eden ortaklarin oylariyla degistirilebilir. Bu nisap kesindir; yani degismez. Buna kargilik
cogunlugu (621. maddenin 1. fikrasinin (g) ve (i) bentleri harig) ayri ayri birer esas s6zlesme
degisikligi olan énemli kararlar i¢cin 621. madde toplanti nisabi olarak oy hakkina sahip esas
sermayenin yarisini, karar nisabi olarak toplantida temsil edilen oylarin lgte ikisini aramigtir.
Yani, %50 ile toplanan bir genel kurulda 621°de sayilan énemli kararlar (bir an icgin sirkette kul-
lanilmasi yasakli ya da donmug oy haklarinin bulunmadigi varsayilsa dahi) %50°nin 2/3’i, yani
%33, 3 ile alinabilecektir. Yasa koyucunun énemli olarak niteledigi kararlarin nisabinda bu so-
nucu amagladigini sanmiyorum. Kanimizca 621. maddedeki kararlardan s6ézlesme degisikligini
gerektirenlerin TK’nin 589. maddesindeki 6nemli emredici hiikiim uyarinca sermayenin en az
2/3’l ile alinmasi gerekir ve bu oylamada (621. maddeden farkli olarak) kullaniimasi yasakli oy-
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Ayrica TTK 589. maddede imtiyazlarin kullanilmasina imkan taninmama-
sia ragmen, TTK 621°de oyda imtiyazli paylardan dogan oy hakkinin kulla-
nilmasi elestirilebilecek niteliktedir®'.

Isvigre Hukuku'nda sirket sozlesmesinin degistirilmesine yonelik olarak,
TTK’dan farkli olarak ayrica 6zel bir nisap bulunmamaktadir. TTK 589 ve TTK
621’in bir arada uygulanmasinin agik bir ¢eliski yaratacagi, en kisa zamanda bu
hatanin giderilmesi ve bu amacla TTK 589°da yer alan nisabin kaldirilmasi en
azindan TTK 621/1’de ongdriilen diizenleme ile c¢elismeyecek bir igerige bii-
riindiiriilmesi onerilmektedir®.

Kanimizca, Tiirk Hukukunda TTK’da aksinin 6ngoriilmedigi durumlarda
kural olarak tiim sirket s6zlesmesi degisikliklerinde TTK 589’un uygulanmasi-
nin amaglandigi, bdylece TTK 589’un sirket sozlesmesi degisikliklerini TTK
621’in ise agirlastirilmig girket sdzlesmesi degisikliklerini diizenleyerek, bu iki
hiikiim arasinda da TTK 421°e benzer iligki yaratilmak istendigi sOylenebilir.
Bdyle bir diisiincenin kabulii halinde dahi yetersayilar agisindan TTK 589 ve
621 arasindaki ¢eligkinin giderilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Nitekim 4458 Sayili Giimriik Kanunu ile Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1 Taslagi’nin 28.
maddesinde, TTK’nin 621/1. maddesinin “sirketteki toplam oylarin en az iigte
ikisinin ve oy hakki bulunan esas sermayenin salt cogunlugunun bir arada bu-
lunmasi1” halinde karar alinabilecegi ongoriilmiistir®. TTK 621 ve taslakta yer
alan diizenleme arasindaki fark temsil edilen oylarin yerine sirketteki toplam
oylarin esas alinmasidir. Limited sirkette oyda imtiyazli paylarin varligi duru-
munda, bu hiikiimle TTK 589’dan daha agir bir yetersayinin kabul edilmis olup
olmayacagi ayrica elestiriye agiktir™.

TTK 621°de sirketin isletme konusunun degistirilmesi, oyda imtiyazli esas
sermaye paylarinin 6ngdriilmesi, esas sermaye paylarinin devrinin sinirlandi-
rilmasi, yasaklanmasi ya da kolaylagtirilmasi, esas sermayenin arttirilmasi, riig-
han hakkmin smirlandirilmasi ya da kaldirilmasi, sirket merkezinin degistiril-
mesi, miidiirlerin ve ortaklarin, baglilik yiikiimiine veya rekabet yasagina aykiri

larin temsil ettigi sermaye miktari da nisaba dabhildir. Aksi yorum, esas sézlesme dedisikliklerde
(kesin olarak) 2/3 nisap arayan yasa koyucunun iradesine ters diiger. Bu nedenle sadece 621.
maddedeki s6zlesme dedisikligini gerektirmeyen (1. fikranin (g) ve (i) bentlerinde oldugu gibi)
kararlar i¢in 1. fikradaki nisap uygulanabilir’ diyerek, sirket s6zlesmesi degisikliklerinde yetersa-
ylyl duzenleyen TTK 589 ile 6nemli kararlarda yetersayilar dizenleyen TTK 621 arasinda olu-
san sistem hatasina deginmektedir. GAMOGLU, s. 255.

5 BILGEG, s. 157.
%2 KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 535.

%3 Taslak igin bkz. KIRCA/GUREL, s. 200, dn. 2.

54 Konuya iliskin KIRCA/GUREL de taslagin 28. maddesinin bu sekilde kabul edilmis olmasi halin-

de bu seferde TTK 620’de 6ngoriilen yetersayi ile TTK 621°de 6ngoérllen yetersayi arasinda bii-
yuk bir fark meydana gelecegini ve TTK 589'un kaldirimasinin daha uygun bir ¢6zim olacagin
ifade etmektedirler. KIRCA/GUREL, s. 200, dn.2.
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faaliyette bulunmalaria genel kurul tarafindan onay verilmesi, bir ortagin hakl
sebepler dolayisiyla sirketten ¢ikarilmasi i¢in mahkemeye basvurulmasi ve bir
ortagin sirket sdzlesmesinde 6ngoriilen sebepten dolayi sirketten ¢ikarilmasi ve
sirketin feshi 6nemli kararlar olarak sayilmistir.

TTK’nin limited sirketlere iligkin diizenlemelerinde, 6nemli miktarda sirket
varliginin toptan satig1 konusunda hangi organin yetkili olduguna iligkin agik bir
kanun hiikmii bulunmamaktadir. Oysa TTK 408/2-f hilkmiinde 6nemli miktarda
sirket varliginin toptan satis1 anonim sirket genel kurulunun devredilemez yetki-
leri arasinda sayilmigtir. Bu diizenlemenin gerekgesi Yargitay uygulamasi ola-
rak gosterilmistir. Ancak konuya iliskin Yargitay uygulamasi incelendiginde,
verilen kararlarin limited sirketlere iliskin oldugu goriilmektedir. Buna karsin
limited sirket genel kurulunun devredilemez nitelikteki yetkilerini diizenleyen
TTK 616°’da bu konuya iliskin acik bir diizenleme yapilmadigi gibi, limited
sirketlere kiyasen uygulanacak anonim sirket hiikiimlerini gosteren TTK 644°te
de TTK 408’e yollama yapilmamistir. Kanunkoyucunun limited sirketlere ilis-
kin TTK 616°da bilingli olarak susup susmadigi anlagilamamaktadir. Bu bag-
lamda, TTK 408/2-f hitkkmiiniin limited sirketlere kiyasen uygulanip uygulan-
mayacag tartisilabilir.

TTK 616 ve TTK 644 hiikiimleri karsisinda ortada bir kanun boslugu bu-
lunmadig1 savunulabilirse de, kanimizca TTK 408/2-f’in limited sirketlere uy-
gulanmasini engelleyecek hakli bir gerek¢e bulunmamaktadir. Zira hitkmiin
getirilme nedeni olarak gosterilen Yargitay uygulamasi énemli miktarda sirket
varliginin toptan satis1 konusunda karar verme yetkisinin limited sirket genel
kuruluna ait olmasina iliskindir. Bunun sonucu olarak TTK 408/2-f hiikmiiniin
kiyas yoluyla limited sirketlere de uygulanmasi gerektigi kabul edilmelidir.
Ancak hukuk giivenligi agisindan kanunkoyucunun konuya iliskin acik bir dii-
zenleme ya da kiyasen uygulanacak hiikiimler arasinda TTK 408/2-f’e iligkin
bir atif yapmamis olmasi elestiriye agiktir®,

Limited sirketlerde 6nemli miktarda sirket varliginin toptan satis1 konusun-
da yetkinin genel kurulda oldugunun kabul edilmesi halinde, bu sefer de kararin
hangi yetersay1 ile alinacagi hususunun agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.
Konunun genel kurulun yetkisinde oldugu acik olarak belirtilmedigi i¢in dnemli
kararlar arasinda da sayilmamistir. Bu konuda agik kanun hiikkmii olmadigindan
farkli yorumlar yapilabilecektir. TTK 621°de yer alan 6nemli kararlar arasinda
acikca say1lmadigi i¢cin dnemli miktarda toptan satis kararinin TTK 620 uyarin-
ca basit yetersay1 ile alinmasi1 gerektigi sOylenebilir. Ancak bu konuda kabul

% Konuya iligkin ayrica bkz. BIGER, LEVENT/HAMAMCIOGLU, ESRA: Anonim Ortakliklarda
Genel Kurulun Devredilemez Yetkileri Kapsaminda Onemli Miktarda Sirket Varliginin Toptan
Satisi ve Uygulama Alani (TTK 408/2-f), Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Hazi-
ran 2013, S. 1, s. 49; DURAL, ALI: Anonim Sirketin Onemli Miktarda Varliginin Satisina iligkin
Genel Kurul Kararinin igerigi ve Kapsami, Prof. Dr. Hamdi Yasaman’a Armagan, Istanbul 2017,
s. 227 ve ozellikle dn. 3.
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edilen basit yetersayinin paysahiplerinin ve sirket menfaatlerinin korunmasi
bakimindan yetersiz kalacagi da unutulmamalidir®. Buna gore TTK 621°deki
yetersaymin uygulanmasi veya anonim sirketlerde oldugu gibi yetersayiya ilis-
kin BTY (Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslar1 Ile
Bu Toplantilarda Bulunacak Giimriik ve Ticaret Bakanligi Temsilcileri Hakkin-
da Yonetmelik, 28 Kasim 2012, RG Say1 28481) 22/12 hiikmiiniin kiyasen uy-
gulanmasi diisiiniilebilir®. Gortildigi tlizere, tim bu tartigmalarin dniine gegile-
bilmesi i¢in 6nemli miktarda sirket varligmin toptan satist TTK 616’da agik
olarak genel kurulun devredilemez yetkileri arasinda sayilmali ve bu karar ayn1
zamanda TTK 621 uyarinca énemli karar olarak kabul edilmeliydi.

A. isletme Konusunun Degistirilmesi

TTK 576’da sirket sozlesmesinde bulunmasi gereken zorunlu kayitlar ara-
sinda esasli noktalar1 belirtilmis ve tanimlanmis bir sekilde sirketin isletme ko-
nusu da sayilmistir. Sirketin isletme konusunun degistirilmesi ise TTK 621 uya-
rinca 6nemli karar olarak nitelendirilerek agirlastirilmis yetersayiya tabi tutul-
mustur®,

B. Oy Hakkinda imtiyazh Esas Sermaye Paylarinin Ongériilmesi

Limited sirket s6zlesmesinde varsa imtiyazlarin ve esas sermaye pay grup-
lariin belirtilmesi gerektigi TTK 576’da hikkme baglanmistir™. TTK 618/2’ye
gore; oy hakki itibari degerden bagimsiz olarak her esas sermaye payma bir oy
hakk: diisecek sekilde belirlenebilir. Ayni hiikiimde en kiigiik sermaye paymin
itibari degerinin, diger esas sermaye paylarimin itibari degerleri toplaminin onda
birinden az olamayacagi belirtilerek, bu sekilde imtiyaz saglanmasina bir sinir

%6 Anonim ortakliklar icin bkz. KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 309.

7 Bu konudaki diizenlemenin Yénetmelik hiikmii ile yapilmasi konusundaki elestiriler igin bkz.

Bi(}ERIHAMAMCIOGLU, Onemli Miktar, s. 43, 44 ve orada anilan yazarlar.

TTK'da anonim sirketler igin isletme konusunun tamamen degistiriimesi ile isletme konusunun
degistiriimesi igin ayri yetersayilar dngérulmektedir. Buna gdre anonim sirketlerde, igletme ko-
nusunun tamamen degistiriimesi 6zel bir anasoézlesme degisikligi olarak kabul edilmis ve ser-
mayenin en az ylizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu
oyu aranmistir. Oysa isletme konusunun degistiriimesi icin ayri bir yetersayi getirilmediginden
anasozlesme degisikligi icin aranan genel yetersayi olan TTK 421/1’e uyulmasi yeterli olacaktir.
Uygulamada igletme konusunun tamamen degistiriimesi ile isletme konusunun degistiriimesi
arasindaki sinirin nasil gizilecedi konusunda hilkkmiin gerekgesinde, “isletme konusunun tama-
men dedistiriimesi ile konudan bagka bir isletme konusuna gecilmesi veya bu sonucu doguracak
degisiklikler kastedilmigtir. Mesela mobilya lretiminden vazgegilip turizm yapmak istenmesi ve-
ya mobilyacilik muhafaza edilmekle birlikte kaleme alis sekline gére pasif konu kabul olunmasi
gibi. Isletme konusunun daraltiimasi veya genisletilmesi, hatta énemli degisiklikler, bu hikmdin
kapsami digindadir. Mevcut isletme konusunun terk edilip ona ¢ok yakin bir konuya gegilmesine
bu hiikmiin uygulanip uygulanmayacagi mahkeme Kararlari ile doktrine birakilmigtir’” denilmek-
tedir.

Her ne kadar bu kayit zorunlu kayitlar arasinda yer almig olsa da, bu kayitlarin niteligi geregi
6ngorildukleri takdirde baglayici olan kayitlar arasinda yer almalari gerekirdi. KENDIGELEN,
llk Tespitler, s. 485; BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 419.
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getirilmistir®®. Boylelikle, limited sirketlerde, farkli itibari degerdeki paylara esit
oy hakki taninmasi suretiyle oyda imtiyaz taninmas1 miimkiindiir®'.

Kanunda oyda imtiyazli sermaye paylarmin ¢ikarilmasi 6nemli karar olarak
nitelendirilmistir. Hiikkiim yalnizca oyda imtiyazli pay ¢ikarilmasina iligkin olup;
bunlarin kaldirilmasi hususunda sustugu gibi; oy hakki disindaki imtiyazlarin ne
sekilde taninabilecegine iliskin de bir diizenleme getirmemektedir. Limited
sirketlerde anonim sirketlerden farkli olarak imtiyazli paysahipleri 6zel kurulu-
na yer verilmemis ayrica kiyasen uygulanabilecek anonim sirket hiikiimleri
arasinda da bu husus sayilmamistir®.

Oy hakk1 disinda sonradan sirket sozlesmesi degisikligi yoluyla imtiyaz ya-
ratilmasinda TTK 621 mi, TTK 589’un mu, yoksa anonim sirkete iliskin diizen-
lemenin mi uygulanacagi da ayrica tartismaya agiktir.

Konuya iligkin olarak COSTAN, imtiyazli pay ¢ikarilmasi i¢in gereken ka-
rarlar arasinda oyda imtiyazli pay ile diger imtiyazli paylar arasinda ayrim ya-
pilmasmin isabetli olmadigimi; limited sirkette oy disindaki imtiyazli paylarin
cikarilmasinda da olmasit gereken hukuk bakimindan uygulanmasi gereken
hiikmiin TTK 621 oldugunu; ancak TTK 589’un ifadesi karsisinda TTK 621’in
uygulanmayacaginin agik oldugunu belirtmektedir®. Yazar limited sirketlerde
oy hakki disindaki imtiyazli pay ¢ikarilmasinin da TTK 621 uyarinca 6nemli
kararlar arasinda sayilmasinin ve imtiyazl paylara iliskin diger hususlarda ise
anonim sirket hiikiimlerine atifta bulunulmasinin ise daha uygun olacaginin
altini ¢izmektedir®™.

Kanimizca da bu ayrim hukuk teknigi agisindan isabetli olmamakla birlikte,
TTK 589 ve 621’in acik diizenlemeleri karsisinda, oy disinda imtiyazli paylarin
¢ikarilmasi konusunda TTK 589 uygulanacaktir.

C. Esas Sermaye Paylarinin Devrinin Sinirlandiriimasi, Kaldirilmasi veya
Kolaylastiriimasi

Limited ortaklik pay devrini diizenleyen TTK 595°¢ gore; “Esas sermaye
paywmin devri ve devir borcunu doguran islemler yazili sekilde yapilir ve taraf-

Burada dikkat edilmesi gereken noktanin hesaplama yapilirken, itibari degeri diisik olan esas
sermaye payinin disindaki tim esas sermaye paylarinin itibari degerlerinin toplaminin hesaba
katiimasi oldugu yéniinde bkz. BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 429. Hiikme iliskin tespit ve elestiriler
igin ayrica bkz. KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 529.

Anonim sirketlerde ise bu yolla imtiyazli pay yaratiimasi yasaklanmistir. Ogretide iki sermaye
sirketi arasinda ayrim yapilmasi ve farkli sekillerde oyda imtiyaz taninma ydnteminin benim-
senmesi hakli olarak elestiriimektedir. KENDIGELEN, Ik Tespitler, s. 529; BAHTIYAR, Ortaklik-
lar, s. 429.

Konuya iliskin ayrintili bilgi ve degerlendirmeler igin bkz. CO$TAN, HULYA: Limited Sirkette
Oyda Imtiyazli (!) Paylar ve Imtiyazli Paylar, Ankara Barosu Dergisi, 2012/4, s. 79-89.

& COSTAN, imtiyazli Paylar, s. 88.
COSTAN, imtiyazli Paylar, s. 89.
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larin imzalart noterce onanir®. Ayrica devir sozlesmesinde, ek ddeme ve yan
edim yiikiimliiliikleri; rekabet yasagi agwrlastirimig veya tiim ortaklar: kapsa-
yacak bi¢cimde genisletilmis ise, bu husus, énerilmeye muhatap olma, oénalim,
geri alim ve alim haklart ile sézlesme cezasina iligkin kosullara® da belirtilir”.
Genel kurulun onay ile ilgili olarak TTK 595/2°de sirket sozlesmesinde aksi
Ongoriilmiis olmadikga esas sermaye payinin devri i¢in genel kurulun onayinin
sart oldugu; devrin bu onayla gecerli olacagi hiikiim altina alinmistir.

Devrin onaylanmasi i¢in genel kurulun hangi yetersayilarla karar alacagi
TTK 595°te 6zel olarak diizenlenmemistir. Esas sermaye payimnin devri sirket
sozlesmesi degisikligi olmadigr ve TTK 621°de diizenlenen 6nemli kararlar
arasinda da sayilmadig: i¢in genel kurul onay1r TTK 620’de belirtilen olagan
yetersay1 ile alinmalidir®.

TTK 595/3’e gore; sirket sdzlesmesinde bagka tiirlii diizenlenmemisse, or-
taklar genel kurulu sebep gostermeksizin onay1 reddedebilir. Sirket sdzlesmesi
ile esas sermaye pay devrinin yasaklanmasi miimkiindiir. TTK 577/1-a’da sirket
sozlesmesinde Ongoriildiikleri takdirde baglayict olan diizenlemeler arasinda
esas sermaye paylarinin devrinin smirlandirilmasina iligkin kanuni hiikiimlerden
ayrilan diizenlemeler de sayilmistir.

TTK 621°de de esas sermaye pay devirlerinin sinirlandirilmasi, yasaklanmasi
veya kolaylastirilmasinim 6nemli karar olarak kabul edildigi goriilmektedir.

D. Esas Sermayenin Artirilmasi

Esas sermayenin artirilmasi bir sirket sdzlesmesi degisikligi olmakla birlik-
te; TTK 621°e gore onemli karar olarak sayildigindan, bu maddede 6ngdriilen
yetersaylya bagl tutulmustur.

Esas sermaye azaltimi, esas sermaye artirimindan farkli olarak 6nemli bir
karar olarak kabul edilmemistir. Bu nedenle TTK 621°de dngoriilen yetersayila-
ra tabi degildir.

& PULASLI, “........ anilan madde hikmi emredici nitelikte olmadigi gibi, noter onayinin bir gegerli-
lik sarti olarak benimsenmesi de miumkin degildir’ diyerek, noter onayinin bir gecerlilik sarti ol-
madigi sonucuna varmaktadir. PULASLI, Sirketler, s. 773. Ayrintili bilgi i¢in bkz. PULASLI,
Serh Il, s. 2219. Kanimizca pay devri ve devir borcunu doguran islemlerin gegerli olmalari igin
yazili sekilde yapilmalar yeterli olmayip, ayni zamanda taraflarin imzalarinin noterce onanmasi
da sarttir. E§er kanunkoyucunun amaci sadece yazili sekli gegerlilik sarti olarak dngérmek ol-
saydl, isvigre Hukukunda oldugu gibi TTK’da da, pay devri veya pay devri borcunu doguran ig-
lemlerin yazili sekilde yapilmasini yeterli géren bir hiikme yer verilirdi. OR. Art 785/1’de 1 Ocak
2008'de yururlige giren degisikliklerle, esas sermaye payinin devrine iligkin islemlerde, tarafla-
rin imzalarinin noter tarafindan onaylanmasi kaldiriimistir. Goértise iliskin gerekgeler icin bkz.
BICER, LEVENT/HAMAMCIOGLU, ESRA: Limited Ortaklikta Esas Sermaye Payinin Rehni,
Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2003, S. 2, s. 69.

% Buifade kosullar olmalidir.

&7 isvigre hukukunda OR Art 808 (b)/4’te esas sermaye payinin devrinin onayina iliskin genel kurul

kararari 6nemli kararlar arasinda sayilmigtir.



Limited Sirket Genel Kurulunda Yetersayilar 361

Esas sermayenin azaltilmasina iligkin olarak TTK 592, anonim sirketlerin
esas sermayenin azaltilmasina iligkin hiikiimlerinin limited sirketlere kiyas yo-
luyla uygulanabilecegini diizenlemistir.

Ogretide YILDIZ, azaltim usuliiniin anonim sirketin esas sermaye
azaltimina iliskin hiikiimlere atif yapilarak diizenlendigini, bu nedenle esas ser-
mayenin azaltilmasia iligkin hiikiimlerin yanisira, sirket sdzlesmesinin degisti-
rilmesine iliskin hiikiimlerin uygulanmasinin zorunlu oldugunu, anonim sirketin
esas sermayesinin azaltilmasina iliskin TTK 473- 475 hiikiimlerinin hukuki
biinyesine uygun diistiigii 6l¢lide dikkate alinarak esas sermayenin azaltilabile-
cegini, esas sermayenin azaltilmasina iliskin genel kurul kararmin TTK
589’daki nisaplara uyularak alinmasinin zorunlu oldugunu ifade etmektedir®.

PULASLI da, sermayenin azaltilmasina iliskin TTK 592’de anonim sirket-
lere iligkin hiikiimlerin limited sirketlere kiyasen uygulanacaginin 6ngorildigi-
nii ve bir nisaptan bahsedilmedigini, anonim sirketlerin yetersayiya iliskin TTK
473/3 diizenlemesinin limited sirketlere uygulanacagini sdylemenin pek uygun
diismeyecegini, ¢iinkii TTK 592. maddede anonim sirketlere yapilan yollama-
nin, sermaye azaltilmasina iligkin yetersayiya degil, aksine anilan maddelerde
Ongoriilen prosediirle yapilacak iglemler hakkinda oldugunu, sermaye
azaltiminda ise TTK 589 hiikmiiniin uygulanmas1 gerektigini belirtmektedir®.

Bununla birlikte, TTK 592 hiikmiiniin anonim sirketlere yapmis oldugu
yollamanin yalnizca sermaye azaltimi hakkinda prosediire iliskin oldugu, yapi-
lan bu yollamanin yetersayiy1 kapsamadig1 yoniinde bir isaret olmadigi; bu ne-
denle yetersay1 agisindan da TTK 592’nin yapmis oldugu atifla TTK 473/3
hiikmiiniin, bu sefer de TTK 473/3’{in yapmis oldugu atifla TTK 421/3’{in uy-
gulanmasi gerektigi savunulabilir.

Zira anonim sirketlerde sermaye artimm TTK 421/1°e tabi iken, sermaye
azaltimina iligskin kararin TTK 473 atfiyla TTK 421/3’te 6ngoriilen (sermaye arti-
rmindan ¢ok daha yiiksek bir yetersay: ile) alinabilmesi de bu goriisii destekler
niteliktedir. Ayrica limited sirkette genel kurul kararlarinin ¢ok farkli yetersayilar
ile alinabildigi disiiniildiigiinde, sermaye azaltiminda TTK 421/3’te 0ngoriilen
yetersayinin kabuliiniin, limited sirketlere uygun olmadigi da sdylenemeyecektir.

E. Riichan Hakkinin Sinirlandinlmasi ya da Kaldiriimasi

Genel kurulun sermaye artinmina iliskin karariyla, ortaklarin yeni paylar
almaya iliskin riichan hakki, ancak hakli sebeplerin varliginda ve TTK 621°de
ongoriilen yetersay1 ile sinirlandirilabilir veya kaldirilabilir (TTK 591/2)7.

8 YILDIZ, s. 129. Ayni yonde, BILGILI/DEMIRAPI, s. 717.
8 PULASLI, s. 1129.

" MOROGLU, TTK 591. maddenin kenar baghginin, TTK'nin 461. maddesi ile uyumlu olmak
Uizere, “yeni pay alma hakki” olmasi gerektigini ifade etmektedir. MOROGLU, Degerlendirme ve
Oneriler, s. 375.
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F. Sirket Merkezinin Degistirilmesi

TTK 576/1-a’ya gore, sirket sdzlesmesinde sirket merkezinin gosterilmesi
gerekmektedir. “Sirket merkezinin degistirilmesi” de sirket sdzlesmesi degisik-
ligi niteliginde olup, bu konuya iliskin kararin TTK 621’e uygun olarak alinma-
st gerekmektedir. Anonim sirketlerden farkli olarak “sirket merkezinin yurt di-
sma tasinmasina iligkin kararlarin™ oybirligi ile alinmasina iliskin bir diizenle-
meye ise limited sirketler agisindan yer verilmemistir.

TTK’nin sirket merkezinin degistirilmesine iligkin hiikiimlerinde genel ku-
rul kararlarinin konusu ve yetersayilar, anonim ve limited sirketler agisindan
farkl sekilde diizenlenmistir. TTK 421 “sirket merkezinin yurt disina tasinma-
swna iliskin kararlarm™” oybirligi ile alinmasindan, TTK 621 ise “sirket merke-
zinin degistirilmesi’ne iliskin kararin temsil edilen oylarin en az iicte ikisinin ve
oy hakki bulunan esas sermayenin tamaminin salt ¢ogunlugunun bir arada bu-
lunmasi ile aliabileceginden s6z etmektedir.

TTK 421°de sirket merkezinin yurt digina taginmaksizin degistirilmesi, TTK
621°de ise sirket merkezinin yurt digina tasinmasindan agikca séz edilmemekte-
dir. Ancak TTK 621 diizenlemesine gore sirket merkezinin degistirilmesinin,
sirket merkezinin yurt digina taginmasina iligkin kararlar1 da kapsadigr ileri siirii-
lebilir. Buna karsilik, sirket merkezinin degistirilmesine iligkin kararlarin, - sirket
merkezinin yurt disina taginip taginmadigi agisindan bir ayirim yapmak suretiyle -
merkezin yurt digina taginmasina iligkin kararlarin oybirligine bagl bir karar, yurt
icindeki degisikliklerin ise bir 6nemli karar olup olmadig: tartigilabilir. Agik bir
sekilde diizenlenmese de, anonim sirketler acisindan bdyle bir tartismaya yer
olmadigi, zira TTK 421°de sirket merkezinin yurt digina tasinmasina iliskin karar-
lar diyerek, yurt i¢inde yapilan merkez degisikliklerinin TTK 421/f.1 anlaminda
bir anasozlesme degisikligi olarak kabul edildigi goriilmektedir.

Ogretide ticaret sirketlerinin tabiyetlerinin belirlenmesinde’ ¢esitli sistem-
lerin Onerildigi, ticaret sirketlerinin tabiyetini ortaklarin tabiyetinden ve serma-
yenin bulundugu yerden hareketle aciklamaya galisan sistemlerin giliniimiizde
biiyiik olgiide 6nemini yitirdigi, giiniimiizde tabiyetin belirlenmesinde yaygin
olarak kullanilan baglica sistemlerin kurulus yeri sistemi ve merkez yeri sistemi
oldugu, Anglo- Amerikan hukuk sistemlerinde kurulug yeri, kita Avrupasi’nda
merkez yeri sisteminin benimsendigi, Tiirk hukukunda da a¢ik bir diizenleme
olmamakla birlikte, Tiirk anonim sirketlerinin tabiyetinin belirlenmesinde mer-
kez yeri esasinin gegerli oldugu belirtilmistir™.

" 6762 sayill eTK 388 sirket tabiyetinin degistiriimesine iliskin kararlardan s6z etmekteydi.

72 Ortakhgin tabiyetinden anlasiimasi gereken bir tiizel kisi olarak, kurulusu, ortaklk iligkileri ve

sona ermesi bakimindan hangi devletin hukukuna tabi oldugudur. MOROGLU, ERDOGAN:
Anonim Ortakliklarin Tabiyeti ve Taninmasi, Makaleler, Istanbul 2010, s. 499.

3 SEHIRALI GELIK, FEYZAN HAYAL/ (KIRCA, ISMAIL/ MANAVGAT, GAGLAR): Anonim
Sirketler Hukuku, C. |, Ankara 2013, s. 78 vd. Moroglu anonim ortakliklarin tabiyetlerinin belir-
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Limited sirket tabiyetinin belirlenmesinde, merkez yeri esasinin kabul edil-
digi varsayiminda, bir limited sirkete uygulanacak hukuk da, limited sirketin
merkezine gore belirleneceginden, sirket merkezinin yurt disina tasinmasina
iliskin genel kurul karar1 olduk¢a Snem tasiyabilecektir. Uygulanacak hukuk
kurallarin1 degistirmeyecek olan yurt i¢i merkez degisikliklerinin TTK 621°¢
gore 6nemli karar oldugu siiphesizdir. Buna gore, limited sirketlerde sirket mer-
kezinin yurt digina taginmasina iliskin genel kurul kararlarina iligkin olarak
TTK bilingli olmayan bir kanun boslugu oldugu, olmasi gereken hukuk agisin-
dan bu kararin anonim sirketlere iliskin TTK 421°de oldugu gibi acik¢a diizen-
lenmek suretiyle oybirligi ile alinabilecek bir karar olarak kabul edilmesi gerek-
tigi kanaatindeyiz. Bununla birlikte olan hukuk agisindan dahi yurt i¢i ve yurt
dis1 merkez degisikligi aymrimi yapilarak yurt igi degisikliginin TTK 621’e,
merkezin yurt digina taginmasina iligskin kararlarin ise oybirligine tabi oldugu
savunulabilecek niteliktedir.

G. Miidiirlerin ve Ortaklarin, Baghlik Yiikiimiine veya Rekabet Yasagina Aykiri
Faaliyette Bulunmalarina Genel Kurul Tarafindan Onay Verilmesi

TTK 613’e gore, ortaklar ortakligin ¢ikarlarina zarar verecek davraniglarda
bulunamazlar. Buna gore; baglilik yiikiimii geregince ortaklar, ortakligin men-
faatlerini korumali ve limited ortakliga karsi diiriist davranmalidir™.

Baglilik yiikiimiiniin 6nemli sonuglarindan biri rekabet yasagidir”. Limited
ortakliklarda kanunkoyucu midiirlerin rekabet yasagi (TTK 626) ile ortaklarin
rekabet yasagini (TTK 613) ayr1 ayri diizenlemistir.

TTK 626’ya gore, miidiirler’® ve yonetimle gbrevli olan kisiler, goérevlerini
tiim 6zeni gostererek yerine getirmek ve sirketin menfaatlerini diiriistliik kurali

lenmesinde, kurulus teorisinin kabul edilmesi gerektigini, anonim ortakliklar hangi devletin ka-
nunlarina goére kurulup tuzel kisilik kazandilar ise, o devletin tabiyetinde sayilmalari gerektigini
belirtmektedir. MOROGLU, Tabiyet, s. 502. BILGILI/DEMIRKAPI, sirketin vatandashginin belir-
lenmesinde, kurucularin aidiyetler, yani hangi Ulke vatandasi olduklarinin degil, kurulmakta olan
sirketin hangi Ulke kanunlarina gére kuruldugunun dikkate alinacagini ifade etmektedirler. Ya-
zarlarin buna gore, sirket vatandasliginin belirlenmesinde kurulus yeri sistemini benimsedigi
soylenebilir. BILGILI/DEMIRKAPI, s. 66- 67. Ayrica bkz. ABAD'In Centros (09.03.1999, C-
212/97) ve Uberseering (05.11.2002, C-208/00) kararlari.

& SENER, ORUG HAMI: Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2017s.
714. Kanunda baghhk yikiminin yalnizca ortaklida karsi oldugunun agikga diizenlendigi; an-
cak bu ylikimin sadece ortakliga kargi degil, ayni zamanda diger ortaklara karsi da oldugunun
TMK 2'ye dayanilarak sdylenebilecegi yoniinde bkz. SENER, s. 714.

s SENER, s. 715; benzer yonde ayrica bkz.: VON BUREN, ROLAND/ STEINER, CHRISTOPH:
Der Vorentwurf fir eine Reform des Rechts der Gesellschaft mit beschrankter Haftung, ZBJV
135/1999 S. 460, s. 474.

Tek ortakli limited sirketlerde, TTK 623 uyarinca, en azindan bir ortagin, sirketi ydnetim hakki ve
temsil yetkisinin bulunmasinin zorunlu olmasi nedeniyle, tek ortagin mudur sifatini tagimasi zo-
runludur. SENER, s. 698; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 684. TEKINALP ise tek ortakli limited ortak-
liklarda tek ortagin midir olmasi zorunlulugunun bulunmadigini belirtmektedir. TEKINALP,
UNAL: Yeni Anonim ve Limited Ortakliklar Hukuku ile Tek Kisi Ortakliginin Esaslari, istanbul
2012, s. 413. SENER tek kisi ortakliginda, bu ortakligin niteligi ve yapisinin tek ortagin/mudurin
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cercevesinde gozetmekle yiikiimliidiirler. Ayni hitkmiin ikinci fikrasina gore;
sirket sdzlesmesinde aksi ongoriilmemis”” ya da diger tim ortaklar yazili olarak
izin vermemisse miidiirler sirketle rekabet olusturan bir faaliyette bulunamaz-
lar’. Sirket s6zlesmesinde ortaklarin onayi yerine genel kurulun onay karari
Ongoriilebilir. Goriildiigii tizere, miidiirler i¢in kanunen dngdriilen rekabet yasa-
g1, ilk olarak sirket sozlesmesiyle (TTK 589); ikinci olarak diger tiim ortaklarin
yazili onayiyla; son olarak da; kurulusta sirket sdzlesmesinde “ortaklarin onay1
yerine ortaklar genel kurulunun onay kararinin 6ngoriilmesi” veya bu ydnde
yapilacak degisiklikle birlikte 621 uyarinca genel kurul karariyla kaldirilabile-
cektir.

Sirket sdzlesmesinde miidiirlerin tabi oldugu rekabet yasaginin genel kuru-
lun onayi ile kaldirilmasi 6ngoriilmiis ise bu durumda alinacak karar TTK 621°¢
gore onemli bir karar olarak nitelendirilmektedir.

Miidiir sifatin1 tagimayan ortaklar ise kural olarak kanuni bir rekabet yasa-
gina tabi degildir. Baghilik yiikiimii ve rekabet yasagi kenar basghg: altinda TTK
613/2’de ortaklarin sirketin ¢ikarin1 zedeleyebilecek davraniglarda bulunamaya-
caklar1 belirtildikten sonra, sirket sozlesmesi ile ortaklarin sirketle rekabet eden
islem ve davranislardan kaginmak zorunda olduklarinin 6ngoriilebilecegi hii-
kiim altina alimmuistir. Buna gore, limited sirkette her ortak baglilik yiikiimiine
tabi olmakla birlikte, kural olarak kanuni bir rekabet yasagina tabi tutulmamis-
tir. Ortagin gergeklestirecegi rekabet eylemi de sirket ¢ikarim zedeleyebilecek
bir davranis olmasina ragmen, kanunkoyucu kural olarak ortagin sirketle reka-

rekabet yasagina tabi olmasina uygun dismedigini ifade etmektedir. SENER, s. 672. Buna kar-
silik, TEKINALP, sir saklama yikimliliginin ortagin baghlik yikimliliginin bir cephesini
olusturdugu, limited ortakhdi, tgtincu kigilere, 6zellikle rakiplere ve tek kisilik ortakliklarda da or-
taga karsi korudugu, c¢linki ortagin bildigi veya ortak olmayan mudurlerden elde ettigi bilgiyi
kendi isletmesinin ve ortagr oldugu diger ortakliklarin yararina, tek kisilik ortakligin zararina kul-
lanabilecegi, TTK 613’'Un ortaklara rekabet yasagi borcunu ylklemedigi halde, tek kisilik ortak-
liklarda sir saklama borcunun rekabet yasagini zorunlu bir sekilde igerdigi, ortagin limited ortak-
lik ile rekabet eden islemler yapmasi ve davraniglarda bulunmasinin, bir taraftan sir saklama
yukumlaligundn diger taraftan da rekabet yasagdinin ihlali anlamina geldigi, baghlik yikimlulu-
gu ile ilgili hdkumlerin tek kigilik limited ortakliklara da uygulanacagi dusuncesindedir.
TEKINALP, Yeni AO ve LO, s. 49, 50. Midiriin diginda yénetimle gérevli olan diger kisiler igin
TTK 626/2'de agikga kanuni bir rekabet yasagi éngoriilmemistir. Ancak bu kisiler igin ortaklikla
aralarindaki hukuki iligkinin tiriine gére genel hikimler uyarinca rekabet yasagi gindeme ge-
lebilecektir (TTK 553, TTK 396).

Bu husus TTK 577/g'de de belirtilerek, sirket sdzlesmesinde dngdrilmeleri sartiyla baglayici
olan huktmler arasinda kanuni diizenlemeden ayrilan rekabet yasagina iligkin hiikiimlere de yer
verilmistir.

TTK'da limited sirketlere iliskin hukimler arasinda mudurin ortaklikla islem yapmama yukimu-
ne iliskin acik bir dizenleme bulunmadigi gibi; limited sirketlerde uygulanabilecek anonim girket
hakdmlerini belirten TTK 644’de de anonim sirket yonetim kurulu Gyeleri igin konuyu duzenleyen
TTK 395'%e yer veriimemistir. Ogretide Yildirnm, agik diizenleme olmamasina ve TTK 644'te,
TTK 395’e yer veriimemesine ragmen, temsil konusunda genel olarak anonim sirket hukimleri-
ne atif yapilmis olmasindan hareket ederek, sirketle islem yapma yasaginin limited sirket mi-
durleri icin de gegerli olacagini ifade etmektedir. Yazara gére, mudurlerin sadakat yikima altin-
da olmasi da bu sonucu dogrular niteliktedir. YILDIRIM, ALiI HAYDAR: Tirk Ticaret Kanunu
Tasarisina Gére Limited Ortaklik Miidiriiniin Hukuki Durumu, izmir 2007, s. 65-66.
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bet etmesine izin vermistir. Ancak TTK 613 hiikmiine gore, sirket s6zlesmesin-
de ortaklar bakimindan rekabet yasagi ongoriilmesi miimkiindiir”.

Bu yasak tiim ortaklar i¢in getirilebilecegi gibi; belirli ortaklarla sinirli ola-
rak da 6ngoriilebilecektir®.

Rekabet yasagi kurulus asamasinda sirket sdzlesmesi ile ongoriilebilecegi
gibi; sonradan yapilacak sirket sozlesmesi degisikligi yoluyla da kabul edilebi-
lir*". Rekabet yasaginin, - sirket s6zlesmesi degisikligi olmaksizin -sadece genel
kurul karariyla kabul edilmesi miimkiin degildir.

SENER, bdyle bir durumda aym1 TTK 607°de oldugu gibi, ortaksal yiikiim-
liliiklerde bir artig oldugundan, degisikligin yapilabilmesi i¢in ilgili tiim ortak-
larin onayina ihtiyag oldugunu ifade etmektedir®.

Ogretide, GOKSOY sonradan yapilacak sirket sézlesmesi degisikligi yo-
luyla da s6zlesmeye ortaklara rekabet yiikiimliiliigli 6ngdren bir hitkmiin ko-
nulmasinin miimkiin oldugunu; bu degisikligin de TTK 589’a uygun olarak
yapilmasi gerektigini ifade etmektedir®. Yazar, sirket sozlesmesi degisikligi
yoluyla ortaklara rekabet yasagi getirilmesi durumunda, boyle bir sézlesme
degisikliginin ortaklarin sorumlulugunun genisletilmesi sonucunu doguracagin-
dan, ETK déneminde ETK 513/2’ye gore bu yondeki ortaklar kurulu kararinin
ortaklarin oybirligi ile alinmas1 gerektigini; buna karsin TTK’da sirket sozles-

" Hikmin gerekgesine gore boylelikle baghhk yikiminun sinirini rekabet yasagi olusturmakta-

dir. TTK 613/1°de ortaklarin sirket sirlarini koruma yukimlaliginin sirket s6zlesmesi veya ge-
nel kurul karariyla kaldirilamayacag: dizenlenmis; buna karsin TTK 613/4’te geri kalan ortakla-
rin yazili onay vermesi durumunda veya sirket s6zlesmesi ile genel kurulun onay kararinin 6n-
gOrulmesi ve bundan sonra genel kurulun onay vermesi durumunda baglilik yikimine ve reka-
bet yasagina aykiri faaliyetlerde bulunabilecekleri kabul edilmistir. Maddenin “Baghlik yikiumli-
1Ggu ve rekabet yasagdi” seklindeki kenar bashiginin, ilk fikrada éngériilen sir saklama yukimli-
1Ggunu icermedigi; madde gerekgesinde sir saklamanin dnde gelen bir baghlik yikimui oldugu
belirtimesine ragmen, madde metninde baghlik yikimine ayni anlamin yiklenmedigi, aksine
sir saklama yutkumdinin bu kavrama dahil edilmediginin tartismasiz oldugu; son fikra kapsa-
minda onay ile baglilik yukumine aykiri faaliyete izin verilirken, sir saklama yukimuanun gerek
sirket sdzlesmesi ile, gerekse genel kurul karar ile kaldirlamayacaginin bunun kaniti oldugu
yolunda bkz. KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 521, dn. 66. YILDIZ ise, TTK 613/4 ile TTK 613/1
karsilastiriidiginda aralarinda geligki oldugu izlenimi dodabilecegini, ancak iki hikim arasinda
fark bulundugunu; sirket sézlesmesi veya genel kurul karari ile ortagin bagllik yikimi bastan
kaldirilirken agiklanacak sirrin ne oldugunun bilinmedigini; bitiin sirlarin ortak tarafindan agik-
lanabilecegine daha bastan onay verildidini; oysa maddenin son fikrasinda, ortagin hangi sirri
aciklayacagi ortaklarin tamami veya genel kurul tarafindan bilinmekte ve sadece o sirla ilgili ola-
rak baghhk ylkimine aykir disecek faaliyetlerde bulunma izni verildigini belirtmektedir. YIL-
DIZ, s. 186. Kanimizca TTK 613/4’e dayanilarak sir saklama yikiminin kaldiriimasi mimkin
olmamalidir. Bu yénde bkz. BIGER, LEVENT/HAMAMCIOGLU, ESRA: 6102 Sayili Tirk Tica-
ret Kanunu'nun Limited Ortakliklarda Meydana Getirdigi Temel Degisiklikler, Maltepe Universi-
tesi Hukuk Fakultesi Dergisi, 2011/1-2, s. 240, dn. 36.

8 SENER, s. 715.
8 SENER, s. 715.
8 SENER, s. 715-716.

8 GOKSOY, YASAR CAN: Ortakliklar Hukukunda Rekabet Yasaklarinin Kapsami, DEUHFD, C.
9, Ozel Sayl, 2007, s. 641-642.
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mesinin degistirilmesine iliskin TTK 589°da ETK 513/2 hiikmiindeki diizenle-
meye yer verilmemis oldugundan; bu yondeki kararin TTK 589’a gore alinma-
siin yeterli oldugunu belirtmektedir®.

Sirket sozlesmesinde yapilacak bir degisiklikle rekabet yasaginin kabul edi-
lebilmesi i¢in TTK 589 hiikmiine gore karar alinmasi zorunlu olmakla birlikte,
hakkinda rekabet yasagi kabul edilecek ortaklarin da bu degisiklige onay ver-
mesi gerektigi kanaatindeyiz. Zira rekabet yasagi “yapmama” seklinde ortaya
¢ikan ortaksal bir yan edim yiikiimliigii olarak kabul edilmektedir®®. Ilgili ortak-
larin onay1 alinmaksizin sadece sirket sdzlesmesi degisikligi ile tiim ortaklar
hakkinda rekabet yasagi getirilmesi miimkiin degildir.

Bununla birlikte, ortaklar bir defa sirket s6zlesmesi ile rekabet yasagina ta-
bi tutulduktan sonra rekabet yasaginin nasil kaldirilacagi®® hususu ise TTK
613/4’te diizenlenmistir.

Hiikiim uyarinca, geri kalan ortaklarin tiimiiniin yazili onay vermeleri du-
rumunda rekabet yasagi kaldirilabilir®.

Ayni hiikme gore ikinci olarak; sirket sdzlesmesinde ongoriilmesi halinde,
geri kalan tiim ortaklarin yazili onay1 yerine 621 kapsaminda alinacak bir genel
kurul karariyla da rekabet yasaginin kaldirilmasi miimkiindair®.

Ugiincii olarak, TTK 613/4’te acik bir diizenleme olmamasina ragmen sit-
ket sozlesmesi degisikligi yoluyla rekabet yasaginin kaldirilabilmesi gerekir®.
Buna gore; TTK’da rekabet yasaginin ileriye etkili ve siirekli olarak kaldirilma-
st isteniyorsa, TTK 589 uyarinca rekabet yasaginin 6ngdriilmesine iligkin hiik-
miin sirket s6zlesmesinden ¢ikarilmasi gerektigi; buna karsilik sadece somut
bazi olay ve donemlere iliskin olarak rekabet yasagi kaldirilmak isteniyorsa,
TTK 613/4’te 6ngoriilen yontemlere miiracaat edilmesi gerektigi savunulabilir.

Nitekim, TTK 613/4 hiikkmiinde ortaklarin onaymdan ve genel kurul onay
kararmdan sz edilmekle birlikte, KENDIGELEN burada, maddenin ifade tarzi
bakimindan rekabet yasagina aykir faaliyet 6ncesi giindeme gelecegi anlasilan

8  GOKSOY, s. 641-642.
8 SENER, s. 670.

%  TEKINALP, tek kisilik limited ortaklikta, kisiliklerin ayriligi ilkesinin TTK 613/4 hikminden tek
ortadin istifade etmesine olanak vermeyecegini belirtmektedir. TEKINALP, Yeni AO ve LO, s.
49. Buna ek olarak, tek ortagin rekabet yasagini kaldirmasina TTK 619 uyarinca da imkan bu-
lunmamaktadir.

8 TTK 613/4'te gegen “esas sOzlesme” ve “ortaklar genel kurulu” ifadeleri yerine “sirket sdzlesme-

si” ve “genel kurul” ifadelerinin kullaniimasi kanunda terim birli§i saglanmasi agisindan tercih
edilmeliydi. Bkz. KENDIGELEN, Ik Tespitler, s. 521, dn. 68.

Sirket s6zlesmesinde hiikiim olmamasina ragmen, TTK 621 uyarinca genel kurulun onay karari
ile rekabet yasaginin kaldirlmasi durumunda, genel kurul kararinin butlan yaptirmi ile hikiim-
siiz olmasi disUnlebilir.
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8 TTK 626/2'de mudiirler agisindan rekabet yasaginin sirket s6zlesmesi ile kaldirilabilecegi agik-

¢a duzenlenmistir.
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hem bireysel olarak biitlin ortaklardan alinacak beyani hem de genel kurulun
verecegi karar1 onay degil de izin olarak nitelendirmenin daha dogru olacagim
ifade etmektedir®.

TTK 619/3 uyarinca, ortagin baglilik ylikiimiine veya rekabet yasagina ay-
kir1 faaliyetlerde bulunmasini onaylayan kararlarda ilgili ortak oy kullanamaya-
cagindan, bu ortagin oyu yetersayist hesabinda dikkate alinmayacaktir.

H. Bir Ortagin Hakh Sebepler Dolayisiyla Sirketten Gikanlmasi igin Mahkemeye
Basvurulmasi ve Bir Ortagin Sirket Sozlesmesinde Ongériilen Sebeplerden
Dolay: Sirketten Gikanlmasi

TTK 640’a gore; limited sirket ortag sirket sézlesmesinde ongoriilen se-
beplerin varliginda genel kurul karariyla ya da hakli sebeplerin gergeklesmesi
halinde sirketin bagvurusu iizerine mahkeme karariyla ortakliktan ¢ikarilabilir®'.

TTK 621/1-h uyarinca, bir ortagin hakli sebepler dolayisiyla sirketten ¢ika-
rilmasi i¢in mahkemeye bagvurulmasi ve bir ortagin sirket s6zlesmesinde 6ngo-
rillen sebepten dolay1 ¢ikarilmasi karari 6nemli kararlar arasinda sayildigindan
her iki durumda da genel kurul tarafindan alinacak karar TTK 621°e tabi olacak-
tir. TTK 616/1-h ve TTK 616/2-f uyarinca genel kurulun bu yetkisi devredile-
mez niteliktedir®.

Limited sirket ortaginin kendisini ¢ikarmaya yonelik genel kurul kararinin
alinmasinda oy hakkina sahip olup olmadigi konusu tartismalidir. CAMOGLU,
hi¢ kimsenin kendi davasinin hakimi olamayacagindan, ¢ikarilacak ortagin oy
hakkindan yoksun sayilmasi gerektigini kabul etmektedir®.

% KENDIGELEN, Ik Tespitler, s. 521, dn. 69. Ayrica bkz. ve krs. TTK 621/2.

¥ TTK'nin ticaret sirketlerine iliskin hikumlerine gore limited sirket ortaginin sirketten ¢ikarilmasi-

nin mimkin oldugu diger durumlar ise; TTK 141/2 uyarinca sirket birlesmelerinde, birlesen sir-
ketin ortaklarina sadece ayrilma akgesi verilmesi yoluyla ¢ikarma; TTK 202/1-b ve TTK 202/2'ye
gore sirketler toplulugunda, hakimiyetin hukuka aykiri kullanilarak bagh sirkete talep hakki ta-
ninmamasi ve somut olayda hakkaniyete uygun dismesi durumunda, davaci paysahiplerinin
paylarinin hakim sirket tarafindan satin alinmasina, hakimin resen veya talep Uzerine karar
vermesi yoluyla ¢ikarma; TTK 208 hikmi dogrultusunda sirketler toplulugunda hakim sirketin
bir sermaye sirketinin paylarinin ve oy haklarinin en az yizde doksanina sahip olmasi duru-
munda, azinhgin sirketin galismasini énlemesi, duristlik kurallarina aykiri davranmasi, fark edi-
lir sikinti yaratmasi veya pervasizca davranmasi sartina bagl olarak hakim sirketge azinlik pay-
larinin satin alinmasi yoluyla gikarma ve TTK 636’ya dayanarak ortagin actigi hakl nedenle fe-
sih davasinda mahkeme tarafindan davacinin ¢ikarilmasina karar verilmesi yoluyla ¢gikarmadir.
Limited ortakliklarda gikarilma hallerinin toplu olarak sayilmasi hususunda bkz. BAHTIYAR,
MEHMET: iki Kisilik Ortaklikta Hakli Sebeple Cikarma Davasl ve Yargitay Kararlari, Ticaret Hu-
kuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumu, 30. Sempozyum, Ankara 2017, s.105-106.

92 Genel kurul karari, ¢ikarma igin dava sarti niteliginde olup; hakim tarafindan resen dikkate

alinmasi gerekir. Bununla birlikte, genel kurul karari olmaksizin dava acilmis ise, ortaklida uy-
gun bir sure verilerek HMK 90 uyarinca bu eksikligin giderilmesine imkan verilmeli; verilen kesin
sure iginde eksiklik giderilemezse dava reddedilmelidir. Bu yonde bkz. BAHTIYAR, Cikarma, s.
110.

% QAMOGLU, Ersin: Limited Ortakliktan Cikariima, BATIDER, 2014, C. XXX, S. 3, s. 9. Yazar,
ayrica TTK 255’te kollektif ortakliklarda ortagin ¢ikariimasi hususunda diger ortaklarin gogunlu-
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Diger goriis ise, limited sirketlerde oydan yoksunlugu diizenleyen TTK
619’un acik lafz1 ve yorumu karsisinda cikarilacak ortagin da oy hakkina sahip
oldugunu kabul etmekte; kollektif ortaklikta ortagin hakli sebeple ¢ikarilmasini
diizenleyen TTK 255’in limited sirketlere kiyasen uygulanmasinin, bu konuda
kanun boslugu ve menfaat benzerligi bulunmadigindan kabul edilemeyecegini;
siirlar belirsiz ve genel bir 6nerme olan “hi¢ kimsenin kendi davasinin yargict
olamayacag1” gerekgesiyle de ortagin oy hakkindan yoksun birakilamayacagini
kanimizca hakli olarak kabul etmektedir®™.

TTK 621/3’te bir ortagin sirketten ¢ikarilma sebeplerinin sonradan sirket
sozlesmesine konulabilmesine dair sdzlesme degisikligi ise sirket sermayesini
temsil eden tiim ortaklarin genel kurul toplantisinda oybirligi ile karar almasina
baglanmustir.

. Sirketin Feshi

Sirketin feshi genel kurulun devredilemez nitelikteki yetkileri arasinda sa-
yilmistir (TTK 616/I-f). Bu kararin alinabilmesi de TTK 621°deki yetersayila-
ra® uyulmasi ile miimkiindir.

IV. OYBIRLiGi iLE ALINACAK KARARLAR

- TTK 621/3’e gore, “Bir ortagin sirketten ¢ikariima sebeplerinin sonradan
sirket sozlesmesine konulabilmesine dair sozlesme degisikligi, sirket ser-
mayesini temsil eden tiim ortaklarin genel kurul toplantisinda oy birligi ile

karar almastyla miimkiindiir™®.

gunun aranacaginin agik¢a dizenlendigini belirterek, benzer bir sonucun limited ortakliklar ba-
kimindan da gegerli olmasi gerektigini ifade etmektedir. CGAMOGLU, Cikarilma, s. 9, dn. 7.

% Bu gériisiin dayanaklari konusunda ayrintili degerlendirme igin bkz. KIRCA/GUREL, s. 211 vd.

Ayrica bkz. AKER, HALIT: Anonim ve Limited Sirketlerde Ortaklik Sifatinin Sona Ermesi ve
Ozellikle Hakli Sebeple Fesih Davasina lliskin Bazi Degerlendirmeler, BATIDER 2016, S. 1, s.
101; BAHTIYAR, Cikarma, s. 110-111. Iki kisilik limited ortakliklarda ise, bir ortagin digerini TTK
621’de 6ngorilen cifte yetersayiya uygun olarak sirketten gikarabilmesi i¢in genel kurul karari
almasi genellikle mimkin olmadigindan konu bu ortakliklar igin énem tasimaktadir. Zira
kanunkoyucu iki ortakli limited sirket agisindan karar alamama olasiligina iligkin TTK 257°dekine
benzer bir diizenlemeye yer vermemistir. Konuyu 6zel olarak inceleyen BAHTIYAR 6zetle, iki
kisilik limited sirketlerde bir ortagin, diger ortagin hakli sebeple ¢ikarilmasi igin dogrudan dava
acabilecegini; sirf davanin sirket adina agilmasi ve genel kurulda karar alinmasi sartinin gerek-
¢e gosterilerek, bu davaya engel olunamayacagini; zira eTK déneminde, limited sirketin en az
iki ortagi olmasi gerektigi icin bu modele gore tasarlanmis olan eTK 551/Ill hikmuniin yeni Ka-
nuna aktarilirken, artik limited sirketin tek ortakl olabileceginin ihmal edildidini ve bu konuda bir
yasal bosluk dogdugunu belirterek; TTK 640/3 hikmunun iki kisilik limited ortakliklara uygulan-
masinda genel kurul karari alinmasi sartinin aranmamasi ve davanin ortak adina agilmasina
izin verilmesi gerektigini ifade etmektedir. Bu konuda ayrintili bilgi, degerlendirme ve gerekceler
igin bkz. BAHTIYAR, Cikarilma, s. 111 vd.

Anonim ortaklikta fesih karari, TTK 529’a gore, sermayenin en az yiizde yetmisbesini olusturan
paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu oylariyla alinir. Buna gére anonim ortakliklarda
fesih kararinin alinmasi daha zordur.

95

% Ayrica yapisal degisikliklere iliskin olarak bkz. “IV” baghgi altinda yapilan agiklamalar.
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TTK 640°ta sirket s6zlesmesinde, bir ortagin genel kurul karari ile sirketten
cikarilabilecegi sebepler ongoriilebilecegi kabul edilmistir. Buna gore, sonradan
yapilacak sirket sozlesmesi degisikligi ile yeni ¢ikarilma sebeplerinin kabul
edilebilmesi oybirligine baglanarak, bu yonde bir karar alinmasi oldukc¢a zorlas-
tirlmigtir (TTK 621). Sirket sézlesmesi ile kabul edilmek istenen sebeplerin
uygulanabilecegi ortak olumsuz oy verme suretiyle bu degisikligin yapilmasini
engelleyebilecektir. Sirket s6zlesmesi ile yeni ¢ikarilma sebepleri 6ngoriildiik-
ten sonra bu sebeplere dayali olarak, sirketten ¢ikarilmasi ise bir 6nemli karar
oldugundan TTK 621’e uygun bir sekilde karar alinmas1 gerekmektedir.

- 6762 sayili eTK’nin 513/I1. maddesinde, ortaklarm sorumlulugunu genisleten
kararlarm oybirligi ile alimacagi acik¢a diizenlenmis iken; TTK doneminde de
buna iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte, TTK’da
da limited sirket ortaklarinin taahhiitlerini artiran kararlarin (sermaye koyma
borcu getiren kararlarin®) oy birligi ile alinmasi gerektigi kabul edilmektedir®.

V. EK ODEME YOKUMLULUGO VE YAN EDIM YOKUMLOLOGUNUN
ONGORULMESINE iLiSKiN KARARLAR

TTK 607 uyarinca, “Sirket sézlesmesini degistirip, ek ya da yan edim yii-
kiimliiliikleri ongoren veya mevcut yiikiimliiliikleri artiran genel kurul kararlari,
ancak ilgili tiim ortaklarin onayryla alimabilir.”.

Hiikkiimde®, ek 6deme ve yan edim yiikiimliliigiiniin 6ngoriilmesine iliskin
kararlarin “ilgili tiim ortaklarm onayiyla” almabilecegi kabul edilmistir. “Ilgili
tim ortaklarin onay1” ibaresinin oybirligi olarak anlasilip anlagilamayacaginin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira bir limited sirket genel kurul toplantisin-
da kararin “oybirligi” veya “ilgili tiim ortaklarin onay1” ile alinmasi birbirinden
tamamen farkli sonuglar ortaya ¢ikaracaktir. Oybirligi toplant1 ve karar yetersa-
yist olarak kabul edildiginde, limited sirketteki tiim ortaklarin olumlu oyuyla
karar almabilecek iken; ilgili tiim ortaklarin onay1 denildiginde, sadece ilgili
ortaklarin onay1 kararin alinmasi igin yeterli olacak ve karar onay veren ortaklar
acisindan uygulanabilecektir. Bunun yaninda sonradan yiikiimliilik 6ngdriilme-
si veya mevcut yilikiimliiliikklerin artirilmasi igin girket sdzlesmesi degisikligi
yapilmasi gereklidir.

% Limited sirket ortaklarinin taahhutlerini artiran kararlar, paylarin itibari degerlerinin yiikseltiimesi

suretiyle alinan sermaye artirrmina iliskin kararlardir.

%  KENDIGELEN, ilk tespitler, s. 494, dn. 30.

% TTK 421/2-a’ya gore, “Bilango zararlarinin kapatilmasi igin yikimlGlik ve ikincil yakumlulik

koyan kararlar’a iliskin anasdzlesme degisikligi kararinin oybirlidi ile alinmasi zorunludur. Ano-
nim sirketler igin 6ngorilen ikincil yikimlulikler, limited sirketlerde yer alan yan edim yukimli-
lugune karsilik gelmektedir. TTK 421, anonim sirketler igin ikincil yikimluluk koyan kararlarin
acikga oy birligi ile alinmasini 6ngdérmus iken, TTK 607 limited sirketlerde, bu tur kararlarin ilgili
tiim ortaklarin onayi ile alinmasi gerektigini kabul etmektedir. BAHTIYAR, TTK 421/2-a hiikmii-
nd yukumll olan paylarin sahiplerinin oy birligi seklinde anlamanin amaca uygun olacagini ifade
etmektedir. BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 183.
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BILGILI/ DEMIRKAPI, &zellikle ek 6deme yiikiimliiliigii bakimindan or-
taklar arasinda esitsizlik getiren diizenlemeler yapilamayacagi, ek ddeme yii-
kiimliiliigii agisindan emredici kabul edilmesi gereken TTK 603/3 hiikmiine
gore sirket sozlesmesinde ancak esas sermaye payimi esas alan belirli bir tutar
olarak ongoriilebilecegi, bu anlamda tiim ortaklarin paylarina bakilmaksizin esit
oranda ek 6deme yiikiimliligi tstlenmeleri veya sadece bazi ortaklarin ek
O0deme yiikiimliligii yiiklenmelerinin miimkiin olmadigini, belirtilen yonde bir
sirket sozlesmesi degisikliginin ancak oybirligi ile alinabilecegini, TTK 607
hiikmiiniin oybirligi olarak anlagilmasi gerektigini belirtmektedir. Bununla bir-
likte yazarlar, yan edim yiikiimliiliikklerinde esitsizlik olugturulmasinin miimkiin
oldugunu, yan edim yiikiimliiliikkleri bakimindan oy birligi ile karar alinmasina
gerek bulunmadigini, ilgili tiim ortaklarin onayiyla karar alinabilecegini belirt-

mektedir'®.

TEKINALP, ek edimlerin limited ortaklik sézlesmesinin degistirilerek 6n-
goriilebilecegi; yan 6deme ylikiimlerinin limited ortaklik s6zlesmesi degistirile-

rek getirilecekse oybirliginin gerekli oldugu kanaatindedir™'.

Buna karsilik, KENDIGELEN, TTK 607 hiikmii kapsaminda alinan genel
kurul karar1 i¢in oy birligi sartinin arandig1 gibi bir sonug¢ ¢ikarilmamasi gerek-
tigini, aksine “ilgili tim ortaklar” denildigine gore, bu degisiklikler igin etkile-
nen ortaklarin muvafakatinin yeterli oldugunu, yapilan diizenlemenin sadece
onlar agisindan sonu¢ doguracagini, onay vermeyen ortaklarin sorumluluklarin-
da ise herhangi bir degisiklik olmayacagini ifade etmektedir'®. Yazar, burada
sirket sozlesmesinde degisiklik yapilmasinin da zorunlu oldugunu; ancak mad-
denin ifade tarzinin, yiikiimliiliiklerin artirilmasinin sadece genel kurul karart ile
miimkiin oldugu gibi hatali bir anlam1 da barindirdigini belirtmektedir'®.

PULASLLI, sirket s6zlesmesini degistirip, sonradan ek 6deme yiikiimii olug-
turulmas1 veya mevcut yiikiimiin genisletilmesi i¢in genel kurul kararlarinin
ilgili tim ortaklarin oybirligi ile alinmasi gerektigini ifade etmektedir'®.

BAHTIYAR da, sézlesmeye hiikiim konulmasinin, kurulus sirasinda olabi-
lecegi gibi kurulustan sonra da olabilecegini, sdzlesmenin degistirilerek ek
O0deme ve yan edim yiikiimliliigii ve mevcut ylikiimliiligi artiran genel kurul
kararlarmin oy birligi ile degil, sadece ilgili ortaklarin onayiyla alinabilecegini,
her ortagin sadece kendi esas sermaye payma diisen ek 6demeyi yerine getir-

mekle yikiimli oldugunu belirtmektedir'®.

0 BjLGILI/DEMIRKAPI, s. 672, 746.

9" TEKINALP, Yeni AO ve LO, s. 398, 400.

92 KENDIGELEN, ik Tespitler, s. 515.

1% KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 515.

104 pULASLI, Sirketler, s. 808.

195 BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 464; ayni yénde GOSTAN, s. 70.
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Ek 6deme yiikiimliiliigliniin amaci, finansal yonden kotii duruma diisen, bi-
lango acig1 bulunan limited sirkete ortaklarin yardimei olmalaridir. Ek 6deme
ylikiimliiliigliniin talep edilebilmesi igin gerekli olan sartlar, TTK 603’te diizen-
lenmistir. Bu kosullar ve ek 6demenin amaci diisiiniildiigiinde, yeni kurulan bir
sirkette bu kosullarin pesinen olustugunun kabuliine imkan bulunmamaktadir.
Zira sirketin kurulusunda, bilang¢o a¢igmin bulunmasi ve finansal durumu kotii
olan bir sirket diisiiniilemez. Dolayisiyla kurulusta (TTK 577/1-c, d) sirket soz-
lesmesinde boyle bir diizenleme yapilmasinin amaci, ileride sirketin finansal
olarak kotii bir duruma diismesi ve bilango agiginin ortaya ¢ikmasi séz konusu
oldugunda, baska bir deyisle yasadaki kosullar olustugunda, limited sirketin
kurucu ortaklarindan ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliigiinii kabul eden ortakla-
rin bu 6demeyi sirkete yapmasidir. Kurucu ortaklarin ek 6deme yiikiimliiliigtinii
kurulus sirket s6zlesmesinde ongorerek boylece bir mali yiik altina girmeleri de
tereddiitle karsilanmalidir. Ciinkii limited sirkete sonradan ortak olarak giren
kisiler (payin devri ile degil sermaye artirnmi yoluyla), ek 6deme yiikiimliiliigii-
ne onay vermediklerinde, bu yiikiimliiliik nedeniyle sorumlu tutulamayacaklar-
dir.

Zira, ek 6deme yiikiimliiliigiiniin sermaye artirimi niteliginde olmadigi, sir-
kete karsiliks1z'® olarak verilen bir bor¢' oldugu disiiniildiigiinde, ek 6deme
ylkiimliginiin kabul edilmesi i¢in tiim ortaklarin bu fedakarliga katlanmalari
beklenebilir. Bu nedenle sonradan yapilacak bir sirket sdzlesmesi degisikligi ile
ek 0deme yiikiimliliigii getirilmesi sirasinda bazi ortaklarin yiikiimligii kabul
etmesi bazilarin ise kabul etmemesi pratikte karsilagilma ihtimali diisiik bir
durumdur.

TTK 603 uyarinca, ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliigliniin kabul edildigi
sirket sozlesmesi degisikligine iliskin kararda, TTK 589°da 6ngdriilen yetersayi-
lar uygulanacak olmakla birlikte, alinacak kararda buna ek olarak TTK 607’ye
gore ilgili tiim ortaklarin da onayimin bulunmasi zorunludur. Bu nedenle, TTK
589 ve 607’nin birlikte nasil uygulanacaginin degerlendirilmesi gerekir. TTK
607/2°de ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliigli dngéren veya mevcut yikiimlik-
leri artiran sirket sozlesmesi degisikliklerinin ancak ilgili ortaklarin onayi ile
almabilecegi belirtildiginden hiikmiin s6zii sirket sozlesmesi degisikliginde
olumlu oy verenlerin ayn1 zamanda ek 6deme vey an edim yiikiimliiliiklerini de
kabul ettigi izlenimini dogurmaktadir.

Ogretide KARAKILIC, hiikme iliskin olarak sirket sdzlesmesi ile sonradan
ek o0deme ylkimliligi ongdriilmek veya mevcut yiikiimliiliikler artirilmak
isteniyorsa, bu konuda gerekli olan genel kurul kararlarinin ancak ilgili tiim
ortaklarin onayiyla alinabilecegini, yoksa ortaklik s6zlesmesinin degistirilmesi-

106 KARAKILIG, HASAN: Limited Ortaklikta Ek Odeme Yikimliligi, Hacettepe HFD 4 (2), 2014,
s. 111,

07 Esas sermaye payi bedelinin 6denmesi, ek 6deme yikimi olarak kabul edilemez (TTK 603/1).
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ni ongdéren TTK 589 hilkmiiniin burada uygulanmasinin miimkiin olmadigin
ifade etmektedir'®.

AKBAY ise, boyle bir durumda, ek 6deme yiikiimliiliigii ngoriilmesi ya da
mevcut ek 6deme ylkimliliklerinin genisletilmesi hakkindaki kararin TTK
589 hiikmiine tabi bir yetersayiyla alinacagini, TTK 589’un uygulanmasiyla
birlikte, TTK 607 hiikmiiniin de uygulanmasi gerektigini, dolayisiyla yan edim
ve ek ddeme yiikiimliiliiklerinin 6ngoriilmesi hallerinde bunlarla “ilgili tiim
ortaklarin” onayinin da alinmasi gerektigi diisiincesindedir'®.

Kanimizca sirket sdzlesmesine olumlu oy veren paysahiplerinin ayni za-
manda mutlaka ek 6deme ve yan edim yiikiimliiliiklerini kabul etmesi zorunlu
degildir. Buna gore, sirket sozlesmesinde ek O6deme yiikiimliiliigliniin kabul
edilmesi ile ek 6deme ylikiimliiliigiinti kabul edecek ortaklarin onayi1 birbirinden
ayrilabilir. Sirket sézlesmesi degisikliginden daha 6nce veya ayni anda ya da
daha sonra sirketin ihtiyag duydugu anda yapilacak bir baska genel kurul top-
lantisinda veya genel kurul toplantisi olmaksizin ilgili ortaklar ek d6deme yii-
kiimliiliigiinii kabul edebilirler.

TTK 603/6, 2. ciimleye gore, ek ddeme yiikiimliiliigiiniin azaltilmas1 veya kal-
dirllmasina esas sermayenin azaltilmasi hakkindaki hiikiimlerin kiyas yoluyla uygu-
lanacagi kabul edilmistir. Bununla birlikte, ek 6deme yiikiimliiliigiiniin azaltilmasi
veya kaldirilmasi bir sirket sdzlesmesi degisikligi oldugundan sermaye azaltimi
konusunda varmig oldugumuz sonuglara'® uygun olarak burada, anilan kararin
alinmasinda TTK 589’da 6ngoériilen yetersaymi uygulanmast gerektigi'"' sdylene-

bilecegi gibi TTK 421/3’te kabul edilen yetersaymim uygulanmasi da savunulabilir.

V1. YAPISAL DEGISIKLIKLERE iLiSKIN KARARLAR

TTK 151/1-c’ye gore, birlesme sozlesmesi limited sirket genel kurulunda,
sermayenin en az dortte iiclinii temsil eden paylara sahip bulunmalar sartiyla,
tim ortaklarin dortte iicliniin oylartyla alinmaktadir. Béliinme kararinda da,
TTK 151°¢ atif yapilmustir (TTK 173).

Limited sirketlerde tiir degistirme karar1 da birlesme kararina benzer bir se-
kilde, sermayenin en az dortte ii¢line sahip bulunmalar1 sartryla, ortaklarin dort-
te ligiiniin karartyla alinir (TTK 189/1-c). TTK 589, TTK 620 ve TTK 621 goz
Oniline alindiginda limited sirketlere iligkin yapisal degisiklik kararlarinda farkli

bir sistemin benimsendigi séylenebilir'™2,

198 KARAKILIG, s. 141.

199 AKBAY, s. 235.

% Bu konuda bkz. “/il.D" bashgi altinda yapmis oldugumuz agiklamalar.

"1 Ayni yonde, BILGILI DEMIRKAPI, s. 746; YILDIZ, s. 189.

"2 BILGILi/ DEMIRKAPI, TTK 151/1-c’nin ortak sayisinin dikkate alindigi istisnai bir hikiim oldu-
gunu, hukmin gozden kagiriimig bir yetersayi olarak nitelendiriimesi gerektigini ifade etmekte-
dir. BILGILI / DEMIRKAPI, s. 672.
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Ayrica boliinme kararmna iligkin TTK 173/3’te oranin korunmadigi boliin-
mede, onama karariin devreden sirkette oy hakkini haiz ortaklarin en az yiizde
doksaniyla alinacagi diizenlenmistir. Bir sermaye sirketi olan limited sirkette,
oranin korunmadigi boliinmede onama kararina iliskin karar yetersayisinin or-

tak sayisina gore belirlenmesi elestirilebilecek niteliktedir'®.

Ortak sayisina gore karar yetersayisinin belirlendigi bu hiikiim, limited sir-
kette karar yetersayisinin oy ¢okluguna gore belirlendigi TTK 620 ve 621 ile de
acikca uyumsuzdur.

Bir limited sirket tarafindan devralinan anonim ve sermayesi paylara bo-
liinmiis komandit sirkette, devralma ile ek yiikiimliilik ve kisisel edim yiikiim-
liliikleri de ongoriiliiyorsa veya bunlar mevcut olup da genisletiliyorsa, biitiin
ortaklarin oybirligine gerek vardir (TTK 151/4).

Limited sirketin kooperatife donlismesi halinde tiir degistirme karar1 tiim
ortaklarin onayiyla alinmaktadir (TTK 189/1-b).

Birlesme karari, isletme konusunun degistirilmesine, oyda imtiyazli esas
sermaye paylarinin 6ngoriilmesine, esas sermayenin artirilmasina vb. yol agabi-
lir. Bu durumda hangi yetersayinin uygulanacagi da tartisilabilir. Boyle bir du-
rumda, limited sirket genel kurulunun hem TTK 151/1-c hem TTK 621°de 6n-
goriilen yetersayilari saglamasi gerektigi diistincesine katiliyoruz'.

VII. SIRKULER YOLUYLA KARAR ALMADA UYGULANACAK YETERSAYILAR

TTK 617/4’te, “Herhangi bir ortak sozlii gériisme isteminde bulunmadikga,
genel kurul kararlar, ortaklardan birinin giindem maddesi ile ilgili onerisine
diger ortaklarin yazili onaylart alinmak suretiyle de verilebilir'™.” denilerek,
anonim sirketten farkli olarak limited sirkette sirkiiler (elden dolastirma) yoluy-
la karar almabilmesi kabul edilmistir. Ayn1 Onerinin tiim ortaklarin onayina
sunulmasi kararin gegerliligi i¢in sarttir (TTK 617/4)".

Sirkiiler yoluyla karar alinirken nisabin ne olacagi hususu ise TTK’da dii-
zenlenmemistir. Bu noktada ayni yontemin, TTK 589 kapsaminda anasdzlesme

s GOSTAN, HULYA: Yeni Tirk Ticaret Kanunu'na Gére Birlesme, Bélinme ve Tiir Degistirme

Kararlari, Ankara, 2013, s. 121.

"4 COSTAN, Birlesme, s. 125, 131; BIGERIHAMAMCIOGLU, Yetersayilar, s. 91.

"% eTK'nin 536/Il. maddesinde yalnizca ortak sayisi yirmi ve daha az olan sirketlerde kararlarin

ortaklarin yazili oylariyla alinabilecegi kabul edilmisti.

"6 Buna karsilik, TTK 390/4’te anonim sirkette yonetim kurulunun sirkuler yoluyla karar alabilmesi-

ne imkan taninmistir. TTK 390/4’te onaylarin ayni kagitta bulunmasinin sart olmadidi, ancak
onay imzalarinin bulundugu kagitlarin timundn yénetim kurulu karar defterine yapistiriimasi ve-
ya kabul edenlerin imzalarini igeren bir karara donUsturilip karar defterine gegirilmesinin kara-
rin gegerliligi icin bir sart oldugu belirtiimis; oysa TTK 617/4’te bu hususlara iligkin bir diizenle-
meye yer verilmemistir BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 426. Bu konularda herhangi bire agikhig
icermeyen TTK 617/4 hiikmUnin uygulamada sorun yasatacagi, bu olasi sorunlari 6nleyebilmek
adina TTK 617/4 ve TTK 390/4 arasinda tam bir paralelligin saglanmasinin daha yerinde olaca-
§1 yéniinde bkz. KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 527.
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degisikligine ve TTK 621 kapsaminda 6nemli kararlara iliskin olarak da uygu-
lanip uygulanmayacagi sorusu da akla gelmektedir.

Ogretide sirkiiler tipi karar alma yontemiyle her tiirlii karar almabilecegi,
karar konusu anlaminda kapsam belirlenmedigi ve herhangi sinirlandirma ya-
117

pilmadig: kabul edilmektedir'".

Biz de sirkiiler yoluyla karar alma konusunda TTK’da smirlama yapilma-
masindan hareketle, her tiirlii kararin bu yontemle alinabilecegi kanaatindeyiz.

Yetersayilar konusunda, BAHTIYAR, anonim sirkette yonetim kurulu ba-
kimindan paralel bir diizenleme getiren TTK 390/4 hiikmii gibi TTK 617/4 kap-
saminda karar alabilmek i¢in tam sayinin ¢ogunlugunun yetersay1 olarak kabul
edilmesinin diigiiniilebilecegini; ancak bu durumda yetersayinin tespitinde oyla-
rm m1 yoksa sermayenin mi dikkate alinmasi gerektiginin tartigilabilecegini
belirtmektedir. Zira TTK 589 sirket s6zlesmesinin degistirilmesinde esas ser-
mayeyi, TTK 620 tiim genel kurul kararlarinin alinmasinda oylari, TTK 621 ise

hem esas sermayeyi hem oylar1 esas almustir'®,

Ogretide bir goriise gore, Oneri tiim ortaklarm onayma sunuldugundan
(TTK 617/4), tiim ortaklarin genel kurulda temsil edildigini kabul ederek, karar

yetersayisini tim oylarin salt gogunlugu olarak kabul etmek gerekir'®.

Ogretide diger bir goriise gore, TTK 620 hiikmiiniin karar yetersayisimin
hesaplanmasinda temel alinacak sayiy1 “toplantida temsil edilen oylar” iizerin-
den belirlemesi karsisinda, sirkiiler tipi karar almada da bir sekilde karar alma
stirecine yanit gondermis ortaklarin oy sayisina gore belirleme yapilmas1 gerek-
tigi, oylama siirecine higbir sekilde katilmamig bir kimsenin oyunu olumsuz
yorumlamanin olanakli olmadigi, buna karsilik TTK 621 kapsamina giren bir
karar Onerisi olmasi durumunda, ¢ifte engel kuralinin ikinci yarisinin oy hakki
bulunan sermayenin tamamina atif yaptigi, bu nedenle tiim oy hakkina sahip
sermayenin salt gogunlugunun belirlenecegi kanaatindedir'.

SENER, sirkiiler yoluyla karar alma bakimindan kararlarin fiziki toplantida
oldugu gibi, ayn1 yetersayilarla alinmasi gerektigini ifade etmekle birlikte, karar

"7 AKBAY, s. 246. SENER, s. 734. TTK 617/4'teki ifadeden her tiirlii konuda sirkiler yoluyla karar
almanin mimkun oldugu sonucunun ¢iktigl, oysa ki Alman Birlesme, Tir Degistirme ve Bélin-
meye lligkin Kanununun ilgili hiikkiimleri degerlendirildiginde béliinmeye iligkin kararlarin ancak
genel kurul toplantisinda alinabilecegi yoniinde bkz. ERDOGAN, ABDULLAH: 6102 Sayili Tiirk
Ticaret Kanunu'nun Limited Sirket Genel Kuruluna lliskin Hiikiimlerinin Degerlendiriimesi,
GUHFD., C. XVII, Y. 2013, S. 3, s. 58. Erdodan, ayni zamanda fiziki toplanti ile sirkiiler yoluyla
karar alma sekillerinin kombine edilerek, karar alinabilecegini ancak bunun icin bu yonde sirket
sbzlesmesinde bir hiikiim olmasi gerektigini ifade etmektedir. ERDOGAN, s. 58 ve ayrica bkz.
s. 58 dn. 57 ve 58'de anilan yazarlar.

18 BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 426.
"% KENDIGELEN, ilk Tespitler, s. 532; GAMOGLU, s. 257; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 662, 670.
20 AKBAY, s. 249.
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yetersaymin neye (sermaye veya oy sayisi) gore belirlenebilecegine iliskin de-

gerlendirme yapmamaktadir''.

Sirkiiler yoluyla karar almada TTK 617/4, ayni Onerinin tiim ortaklara
sunulmasini kararin gegerliligi i¢in zorunlu tuttugundan, karar yetersayist
belirlenirken tiim ortaklar genel kurula katilmig gibi tiim oylarin dikkate
alimmas1 gerektigi kanaatindeyiz. Anonim sirket yonetim kurulunun sirkiiler
yoluyla karar almasinda, en az iiye tam sayisinin ¢ogunlugunun oyuyla karar
alinabilecegi agikca ifade edilmis olmasi1 da bu goriisii destekler niteliktedir
(TTK 390/4). Buna ek olarak, TTK 589 ve 621°de oldugu gibi kararin alin-
mas1 i¢in belirli bir sermaye oranina ulasilmasi da sart kosulmussa, bu du-
rumda yasanin aradigi yetersayinin saglanip saglanamadigi da gdzoniinde
tutulmalidir.

Bu diisiincenin kabulii varsayiminda, sirkiiler yoluyla karar almanin, ortak-
larin fiziki olarak toplanmasimi gerektirmediginden karar alinmasini bir yandan
kolaylastirdigi; diger yandan ise karar yetersayisi tiim oylara gore belirlendigin-
den karar almay1 zorlastirdig1 soylenebilir.

VIIl. GAGRISIZ GENEL KURULDA YETERSAYILAR

TTK 617/3 atf1 ile limited sirket genel kurullar1 da TTK 416’ya uygun ola-
rak cagrisiz da toplanabilecektir. Buna gore; biitiin ortaklar veya temsilcilerinin
hazir bulunmasi ve aralarindan birisinin itirazda bulunmamasi durumunda davet
usuliine uyulmaksizin toplant1 yapilabilir. Cagrisiz genel kurulda ¢agriya iliskin
olanlar disindaki tiim hiikiimlere uyulmasi gerekir. Cagrisiz genel kurulda top-
lant1 yetersayisi var oldugu siirece karar alinabilecektir. Buna gore; bir ortagin
toplantiy1 terk etmesi ile o andan itibaren genel kurulun karar alabilme yetenegi
ortadan kalkar. Dolayisiyla, ¢agrisiz genel kurulda tiim paylarin temsil edilme
zorunlulugunu igeren toplanti yetersayisi sadece toplantinin aciliginda degil;
tiim toplant1 siiresince aranacaktir'®.

21 SENER, s. 735.

22 BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 167; TEKINALP, N. 13-16. Nitekim Yargitay vermis oldugu
yakin tarihli bir kararinda “....dava, ortaklar kurulu kararinin iptali istemine iligskindir. Mah-
kemece, yazili gerekge ile davanin reddine karar verilmis ise de; davaya konu limited sirket
ortaklar kurulunun gagrisiz olarak toplanip karar verdigi anlasiimaktadir. TTK'nin 618/3-c
maddesi uyarinca, sorumluluk davasi agilmasi igin bu konuda ortaklar kurulu karari alin-
masi, ortaklar kurulunun TTK 617/3. maddesi atfiyla TTK 416. maddesi uyarinca ¢agrisiz
toplanmasi halinde de biitiin pay sahiplerinin aralarindan biri itirazda bulunmadan toplan-
masi gerekmektedir. Somut olayda, ¢adrisiz ortaklar kurulunun davaci digindaki diger iki
ortakla toplanip karar aldigi anlasiimakla, kanunun emredici hiikiimlerine aykiri olarak top-
landigindan, ortaklar kurulu karari yok hikmiindedir. Bu nedenle davanin kabuliine karar
verilmesi gerekir” diyerek, somut olayda davaci digindaki diger iki ortakla toplanildigindan
cagrisiz genel kurula iligkin sartin gergceklesmedigdi ve alinan kararin da yok hikminde ol-
duguna hiikmetmistir (11.HD., T. 28.5.2014, E. 2014/4452, K. 2014/0038; Kazanc! Igtihat
Bilgi Bankasi, Erigsim Tarihi: 07.06.2016).
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Cagrisiz genel kurulda karar yetersayilari bakimindan kanunda agik hiikkiim
bulunmamaktadir. Buna gore toplant1 yetersayist mevcut oldugu siirece alinacak

karar i¢in gerekli karar yetersayisi ne ise onun aranmasi yeterli olacaktir'®,

IX. OYDAN YOKSUNLUK HALLERI

- TTK 619’da oydan yoksunluk halleri {i¢ duruma 6zgiilenerek hiikiim altina
alinmistir. Oydan yoksunlugun s6z konusu oldugu ilk hal; herhangi bir se-
kilde sirket yonetimine katilmis bulunanlarin, miidiirlerin ibralarina iligkin
kararlarda, oy kullanamamasidir (TTK 619/1)"*. TTK 616/I-f’ye gore; mii-
diirlerin ibrast genel kurulun devredilemez yetkileri arasindadir.

- Ikinci olarak, limited sirket ortagi TTK 612°deki kosullar altinda kendi esas
sermaye payint ortakliga devredebilir. Oydan yoksunlugun gegerli oldugu
diger bir durum payini devreden ortagin menfaati ile ortakligin menfaatinin
catistigl bu durumdur'®. TTK 619/2’ye gore; sirketin kendi esas sermaye
payini iktisabina iligkin kararlarda, esas sermaye payini devreden ortak oy
kullanamaz (TTK 619/2).

- Son olarak, ortagin baglilik yiikiimiine veya rekabet yasagina aykir1 faali-
yetlerde bulunmasini onaylayan kararlarda ilgili ortak oy kullanamaz (TTK
619/3).

Oydan yoksunluk konusunda anonim ve limited sirketler bakimindan
kanunkoyucu farkl esaslar benimsemistir. Anonim sirketlerde oydan yoksunlu-
gu diizenleyen TTK 436’ya gore; “Pay sahibi kendisi, esi, alt ve iistsoyu veya
bunlarin ortagi olduklar sahis sirketleri ya da hakimiyetleri altindaki sermaye
sirketleri ile sirket arasindaki kisisel nitelikte bir ise veya igleme veya herhangi
bir yargt kurumu ya da hakemdeki davaya iligkin olan miizakerelerde oy kulla-
namaz. Sirket yonetim kurulu iiyeleriyle yonetimde gérevli imza yetkisini haiz
kisiler, yonetim kurulu tiyelerinin ibra edilmelerine iliskin kararlarda kendileri-
ne ait paylardan dogan oy haklarim kullanamaz "%

2 7TK 416’ya iliskin olarak 6gretide MOROGLU, paysahiplerinden ya da temsilcilerinden herhangi

birisinin itirazda bulunmamasi sartinin sadece genel kurulun toplanabilmesi icin degil, ayni za-
manda karar alinabilmesi i¢in de aranmasi gerektigini, bu nedenle de hukmuin yetersiz sekilde
kaleme alindigini ifade etmektedir. MOROGLU, Hiikiimsuzlik, s. 119, dn. 195. Buna karsin, ka-
rar yetersayisi bakimindan agik kanun hikmu bulunmadigindan, toplanti nisabi var oldugu si-
rece kararlarin alinmasi igin kural olarak mevcudun ¢ogunlugunun olumlu oyunun yetecegi ko-
nusunda bkz. BAHTIYAR, Ortakliklar, s. 165, dn. 218; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 273.

Tek kisilik limited sirketlerde bu diizenlemenin sonucu olarak hukuken gegerli bir ibra karari
alinmasi mumkun degildir. Tim ortaklarin midir oldugu durumlarda da ayni sonug gergeklese-
cektir. Bu yénde bkz. SENER, s. 740. Isvicre hukukunda ayni ydnde bkz.
SIFFERT/FISCHER/PETRIN, s. 220.

25 By yénde bkz. SENER, s. 740.
126

124

Konuya iligkin olarak ETK 537’ye gore ise, hakkinda ibra karari verilen ortak bu kararin alinma-
sinda oy kullanamiyordu. TTK 619, ETK 537’deki oydan yoksunluk halini genisletmistir.
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Iki diizenleme arasindaki en énemli farklilik tipik bir sermaye sirketi olan
anonim sirketlerde kisisel nitelikte bir i ya da islemin oydan yoksunluga sebep
olurken; kisisel 6zellikleri daha agir basan bir sirket olmasina ragmen ayni1 so-
nucun limited sirketlerde kabul edilmemis olmasidir. Bu sonug elestiriye agik
olmakla birlikte; mevcut diizenleme karsisinda kanunda belirtilen oydan yok-
sunluk halleri sinirli sayida olup™; bu durumlarin genisletilmesi veya anonim
sirketlere iliskin oydan yoksunluk hallerinin limited sirketlere dogrudan ya da
kiyasen uygulanmasi kanimizca miimkiin degildir'*.

SONUG

1. TTK 620°de gecen; “Kanun veya sirket sozlesmesinde aksi ongoriilmedigi
takdirde” ifadesi, her iki yonde de degisikligin yapilmasinin miimkiin ola-
bilecegi yorumuna elveriglidir. Bununla birlikte, TTK 620’de diizenlenen
yetersayimnin karar yetersayisi olmasi, sermaye sirketlerinde genel kurul ka-
rarlarmin kural olarak salt ¢cogunlukla alinmasi ve nispi ¢ogunlugun tiizel
kiginin iradesinin ortaya ¢ikmasi i¢in elverisli olmadig diisiiniildiigiinde,
kanimizca, sirket sdzlesmesi ile karar yetersayisinin ancak agirlastirilabile-
cegi, gecerli bir irade beyaninin ortaya ¢ikabilmesi i¢in kanunda kabul edi-
len asgari orana ihtiya¢ bulundugu yorumu tercih edilmelidir. Kanunun
sermaye sirketlerinin genel kurul toplantilarinda karar alinmasina dair dii-
zenlemelerinin temel mantigi, sistematigi ve ¢ogunluk kavraminin genel
kabul goren anlami da bu goriisii destekler niteliktedir.

2. TTK 621/2’ye iligkin diizenlemenin lafz1 ve TTK 589 hiikmii karsisinda,
olagan kararlarda TTK 620 uyarinca dngoriilen karar yetersayisinin agirlas-
tirtlabilmesi i¢in yapilacak sirket s6zlesmesi degisikliklerinde, TTK 589’un
uygulanmasi gerekir.

3. TTK 621 hilkmiine gore karar alinabilmesi i¢in ¢ifte yetersay1r ya da bir
baska ifade ile ¢ifte engel ongdriilmiistiir. Ancak oy hakkina sahip serma-

127 BiLGILI/CENGIL, limited sirkette oy hakkindan yoksunlugun sinirli sayida olmadigi kanaatinde-

dir. BILGILI FATIH/ CENGIL FATIH, Limited Sirket Genel Kurulunda Pay Sahibinin Oydan
Yoksunlugu, GUHFD 2017/1 s. 91 vd.

Konuyu ayrintili olarak inceleyen KIRCA/GUREL de iki sirket arasinda béyle bir farklilik yaratil-
masinin ve kigisel 6gelere daha c¢ok agirlik veren limited sirketlerde oydan yoksunlugun daha
kati kurallara baglanmasinin hukuk teknidi bakimindan “te’vil edilemez” oldugunu; ancak mev-
cut hukuk kurallari bakimindan anonim sirketlere iligkin oydan yoksunluk hallerinin limited sirket-
lere uygulanamayacagini; zira limited sirketlere uygulanacak anonim sirket hikiimlerini dizen-
leyen TTK 644’te bu konuda bir atif bulunmadigini ve TTK 619'da limited sirketlerde oydan yok-
sunlugu dizenleyen 6zel bir hikim oldugundan ortada kanun boslugu bulunmadigini, dolayi-
siyla kiyas yoluna da basvurulamayacagini; ETK donemi ile Kkarsilastinldiginda ise,
kanunkoyucunun oydan yoksunluga iliskin kapsami genisletip; anonim sirketlere pararlel bir di-
zenleme getirmediginden, iradesinin oydan yoksunlugu bu sayilan tU¢ durum ile sinirlamak ol-
dugunun séylenebilecegini ifade etmektedirler. KIRCA/GUREL, s. 218. AKBAY ve SENER de,
kanunda belirtilen oydan yoksunluk halleri bakimindan sinirli sayi ilkesinin gegerli oldugunu, bu
hallerin genigletilemeyecegini; aksinin kabullinin oy hakkinin vazgecilmez niteligi ile celigkiye
neden olacagini ifade etmektedir. AKBAY, s. 188; SENER, s. 740.

128
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yenin tamaminin salt ¢gogunlugunun ayni zamanda dolayli olarak toplanti
yetersayisini ifade ettigi kabul edilebilir.

4. Limited sirket tabiyetinin belirlenmesinde, merkez yeri esasinin kabul edil-
digi varsayiminda, bir limited sirkete uygulanacak hukuk da, limited sirke-
tin merkezine gore belirleneceginden, sirket merkezinin yurt digina tasin-
masina iligkin genel kurul karar1 olduk¢a 6nem tasiyabilecektir. Uygulana-
cak hukuk kurallarin1 degistirmeyecek olan yurt i¢i merkez degisiklikleri-
nin TTK 621’e gore 6nemli karar oldugu siiphesizdir. Buna gore, limited
sirketlerde sirket merkezinin yurt disina tasinmasina iliskin genel kurul ka-
rarlarina iligkin olarak TTK’da bilingli olmayan bir kanun boslugu oldugu,
olmasi gereken hukuk acisindan bu kararin anonim sirketlere iligkin TTK
421°de oldugu gibi acikca diizenlenmek suretiyle oybirligi ile alinabilecek
bir karar olarak kabul edilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Bununla birlikte
olan hukuk a¢isindan dahi yurt i¢i ve yurt dist merkez degisikligi ayirimi
yapilarak yurt i¢i degisikliginin TTK 621’e, merkezin yurt digina taginma-
sina iliskin kararlarin ise oybirligine tabi oldugu savunulabilecek nitelikte-
dir

5. Sirket sézlesmesinde yapilacak bir degisiklikle ortaklar i¢in rekabet yasagi-
nin kabul edilebilmesi i¢in TTK 589 hiikmiine gére karar alinmasi zorunlu
olmakla birlikte, hakkinda rekabet yasagi kabul edilecek ortaklarin da bu
degisiklige onay vermesi gerektigi kanaatindeyiz.

6. TTK 613/4’te agik bir diizenleme olmamasia ragmen sirket soézlesmesi
degisikligi yoluyla rekabet yasaginin kaldirilabilmesi gerekir. Buna gore;
TTK’da rekabet yasaginin ileriye etkili ve siirekli olarak kaldirilmasi iste-
niyorsa, TTK 589 uyarinca rekabet yasaginin dngoriilmesine iliskin hiik-
miin sirket sozlesmesinden ¢ikarilmasi gerektigi; buna karsilik sadece so-
mut bazi olay ve donemlere iligkin olarak rekabet yasagi kaldirilmak isteni-
yorsa, TTK 613/4’te dngoriilen yontemlere miiracaat edilmesi gerektigi sa-
vunulabilir.

7. Sirkiiler yoluyla karar almada TTK 617/4, ayn1 Onerinin tiim ortaklara su-
nulmasimi kararin gecerliligi i¢in zorunlu tuttugundan, karar yetersayisi be-
lirlenirken tiim ortaklar genel kurula katilmis gibi tiim oylarin dikkate
almmasi gerektigi ve sirkiiler yoluyla karar alma konusunda TTK’da sinir-
lama yapilmamasindan hareketle, her tiirlii kararin bu yontemle alinabile-
cegi kanaatindeyiz.
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