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Nisan ayindan ekim ayina kadar Anayasa Mahkemesplamda
299 bireysel bgvuru yapilmstir. AYM, bu bavurularin 108’ini kabul
edilemez bulurken 129 keuruda ihlal karar1 verrgiir. Bagvurular ¢o-
gunlukla adil yargilanma hakki ile gki6zgurl(gti ve guvenki hakkina
ili skin olup ihlal kararlari da yine bu kapsamda, dabk makul sirede
yargilanma hakki ile tutukluluk sirelerinin makiirsyi astigina iliskin-
dir. Alti aylik bu panorama bizlere Tirkiye'de, d#de de adil yargi-
lanma hakki ve uzun tutukluluk sidreleri konusungiisal ve hukuki
anlamda ¢ozulecek daha ¢ok sorunun glochw géstermektedir.

From April to October, 299 individual applicatioms&ere made to
the Constitutional Court totally. While Counstitutal Court adjudicated
that 108 of these applications weneacceptablgit found violation re-
garding 129 of them. Most of the applications weased on right to fair
trial and right to liberty and security. Corresponglly, most of viola-
tions were with respect to hearing within a reabtméime and the pro-
hibition on arbitrary arrest and detention. Thig-sionth panorama
shows us that there are more problems should bedaot Turkey, espe-
cially respecting right to a fair trial and riglat liberty and security in a
structural and legal context.
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NISAN AY| KARARLARI

1) Nafise Ekici Bagvurusu, Basvuru no. 2016/5993, Karar Ta-
rihi: 05.04.2016

Hakkari’'nin Yiksekova ilcesinde soka cikma yasa uygulan-
maktadir. Bavurucu ise Hakkari’'nirtSemdinli ilgesinde ikamet etmek-
tedir. Bavurucu Yuksekova ilgesinde uygulanan sgkaikma yasa
nedeniyleSemdinli ilgesinden Tirkiye'nin herhangi bir noktasulgim
imkani kalmadiini, uygulanan yasak nedeniyle kontrol amacli dara
gitmek istedgi saslik kuruluslarina ergiminin kisitlandgini iddia ederek
Anayasa'nin 17., 19. ve 23. maddelerinde glvenasahlinan haklari-
nin ihlal edildgini ileri stirms; salik hizmetlerine egiminin sglanma-
sI konusunda tedbir karari verilmesini talep gtimiAYM yapmis oldu-
gu inceleme sonucunda, gvarucunun sg@ik hizmetlerine bizzat ukema
imkaninin bulundguna ayrica talep etmesi halinde kamu makamlari
tarafindan da bu imkénin kendisineslsaabilecg sonucuna ukamis,
tedbir talebinin keullari olusmadg! icin oybirligi ile reddine karar ver-
mistir.

2) Zeki Riuzgar Basvurusu, Basvuru no. 2013/6084, Karar Ta-
rihi: 06.04.2016

Basvurucu avukatlik mesfg mensubudur. Barurucunun ofisi ve
evinde arama yapilmve DHKP-C teror drguti tyesi oldu iddiasi ile
g6zaltina alinng, hakkinda somiurma balatiimistir. Ilerleyen surecte
basvurucu hakkinda Ankara Cumbhuriyet $8avcilgl tarafindan yasa
disi DHKP-C ter6r 6rgutt tyesi olmak ve orgutsel fgatie bulunmak
iddiasiyla kamu davasi acilghr. En nihayetinde Baurucu hakkinda
Ankara 11. Air Ceza Mahkemesi 6 yil 3 ay hapis cezasi venmibu
karar Yargitay 9.Ceza dairesinin ilami ile onagtmiBu sirecte bau-
rucu, yasal gozalti suresinigiiaigini, yargilamanin adil bigekilde yu-
rattlmedgini, gercek dyi delillere dayanilarak mahkum edighi, so-
rusturmanin gizlilginin ihlal edildigini, sorgu sirasinda avukat bulundu-
rulmasina izin verilmedini, tanik dinletme talebinin reddedifini,
yargilama suresinin uzurgu iddialariyla, bsta adil yargilanma hakki
olmak Uzere kil hirriyeti ve guvenli ile 6zel ygamin gizliligi haklari-
nin ihlal edildgini ileri surmistir. AYM yapms oldugu inceleme sonu-
cunda, ilk olarak gozalti suresinigilaigl, gézalti sirasinda kendisine
isnat edilen sug ile ilgili bilgi verilmedi bunun sonucu olarak «ihr-
riyeti ve guvenlgi hakkinin ihlal edildgine iliskin iddiayi, olaylar
23.09.2012 tarihinden 6nce kesgtigi icin zaman bakimindan yetkisiz-
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lik sebebi ile kabul edilemez bulrtur. ikinci olarak, AYM bavurucu-
nun arama surecinde higbir yasal dizenlemeye uylifin&isisel eya-
larinin alindgl, aramada hazir bulunmasi gerekegilésiin olmadgi id-
dialarini incelenmy ve bgvurucu tarafindan ihlal iddialar somut deliller-
le kanitlanamadindan, acikca dayanaktan yoksun @lducin Ozel
Hayatin Gizliligi ve Konut Dokunulmaz hakkininihlali iddiasini ka-
bul edilemez bulmgtur. AYM, son olarak bgvurucunun adil yargilanma
hakki kapsaminda hakkaniyete uygun yargilama yauifin yargila-
manin sonucu itibariyle adil olmagy masumiyet karinesinin ihlal edil-
digi ve makul sirede yargilama hakkinin ihlal eggidddialarini ince-
lemistir. Makul strede yargilanmagindaki dger adil yargilanma hak
iddialarini agik¢a dayanaktan yoksun bularak redgét. AYM, ilgili
davada makul surede yargilanma hakkini, hukuki leese ¢coztimin-
deki guclik, maddi olaylarin karmé&ligi, delillerin toplanmasindaki
engeller, taraf sayisi gibi kriterler ¢ercevesimdeslemi ve yargilama
surecinde makul olmayan bir gecikme aidu béylece bgvurucunun
Anayasanin 36.maddesinde yer alan adil yargilanask&ihin ihlal edil-
digine karar vermtir.

3) Adem Serkan Gund@du ve Digerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/8668, Karar Tarihi: 06.04.2016

Bagvurucular yasa @i MLKP (yesi old@gu icin gbzaltina alinng)
yapilan sorgturma kapsaminda haklarinda “Anayasayi ihlal, &itanor
drgutind yuratme” suclarindan kamu davasi agtimiBagvurucular
haklarinda acilan davanin makul sirede sonuclargmadddia ederek
adil yargilanma haklarinin ihlal edifgni ileri stirmlerdir. AYM yap-
mis oldugu incelemede, bir davadaki yargilamanin makul aimadi-
ginin tespitinde davanin karskli gi, taraf sayisi, taraflarin ve ilgili ma-
kamlarin yargilama sirecindeki tutumu gibi hususlalikkate alinaca-
gini belirtmk ve ilgili olayda hukuki meselenin ¢ézimundeki gikgl
maddi olaylarin karmgkli g1, delillerin toplanmasi gibi kriterler cerceve-
sinde davay! kagik olarak nitelemy ancak olayin butiintine bakgdda
farkl bir karar verilmesini gerektirecek bir yomlbnmadgini ve yapi-
lan yargilamanin makul olmayan bir sirede sonugtdddl sonucuna
ulasmistir.

4) Mirze Aydin ve Mesut Karabulut Basvurusu, Basvuru
no.2013/7837, Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular hakkinda Tertrle Micadele Kanunu kapsdeyu-
ratilen sorgturmalar neticesinde Mirze Aydin hakkinda teroriiime
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yardim etmek sucundan hapis cezasi, Mesut Karamituise teror or-
gutine yardim etmek sucundan beraat, teror orgitimdpagandasini
yapmak sucundan ise kapurmanin ertelenmesine karar verigtmi
Mesut Karabulut hakkinda verilen karar 27.06.204/8hinde itiraz ve
temyiz edilmediinden dolay! kesinkemistir. Mirze Aydin ise Kkarari
temyiz etm§ ve temyiz Uzerine Yargitay 9.Ceza Dairesi 7.9.2¢b
hinde ilk derece mahkemesinin kararini orgimiBagvurular haklarinda
acllan “teror orgutine yardim etmek” sugundan \yilgit sorgturma
kapsaminda davanin makul strede sonuclandiriimacbelirterek adil
yargilanma haklarinin ihlal edikgni ileri sirmislerdir. Bireysel bgvu-
runun, bavuru yollarinin tiketildgi tarihten, bavuru yolu dngorilme-
misse ihlalin @renildigi tarihten itibaren 30 gun icinde yapilmasi ge-
rekmektedir. Mesut Karabulut nihai karari 27.06.2Qarihinde @ren-
mis, bireysel bgvuruyu ise 25.10.2013 tarihinde yagtm AYM bunun
sonucunda, Mesut Karabulutun hak ihlali iddiasiimesgimi nedeniyle
kabul edilemez bulmgiur. AYM, bagvurucu Mirze Aydin yoninden ise,
davayr maddi olaylarin karms&ligli, hukuki meselenin ¢ézimuindeki
guclik, delillerin toplanmasinda kadasilan engeller, taraf sayisi baki-
mindan karmgk bir dava olmadiini tespit etmi ve makul stirede yargi-
lama yapilmady icin adil yargilanma hakkinin ihlal edifdisonucuna
ulasmistir.

5) Ferdi Ko¢ Basvurusu, Basvuru no.2013/3398, Karar Tarihi:
06.04.2016

Basvurucu hakkinda “kacakg¢ilik sucunglemek amaciyla tekkal
olusturma ve kacgakgilik sucunuledigi iddiasi ile kamu davasi agilgal
tir. Yapilan yargilama sonucunda “kacakcilik suciughemek amaciyla
tesekkul olturma” sucundan beraatine, “kacgakgilik sucu” bakdan
ise davanin zamagiani nedeniyle ortadan kaldirilmasina karar vegitmi
tir. Bagvurucu, kagakgilik sucunyglemek amaciyla tekkil olusturma
ve kacakcllik suclarini”siedigi iddiasiyla hakkinda acilan kamu dava-
sinda makul sirede yargilama yapiingaal, yargilamanin uzun sirmesi
nedeniyle ticari itibarinin zedelerghi ve aklanamagani, masumiyet
karinesi ile adil yargilanma hakkinin ihlal eddohi ileri stirmistdr.
AYM basvurucunun iddialarini mahkemeye sém ve adil yargilanma
hakki kapsaminda incelegtir. Mahkemeye egim hakki bglaminda
AYM, ATHM’nin Deweer/Belcika kararina atif yapgi‘adil yargilan-
ma hakki, suclanan gtye davasinin mutlaka devam etmesini isteme hak-
ki tanimaz; suclanan #ye hakkindaki isnadin bir hakim, mahkeme ta-
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rafindan karara bglanmasini isteme hakki taniifadelerini kullanmg-

tir. AYM, bu cerceveddéHAS’In 6.maddesinin, ceza davalarinin mutlaka
mahkumiyet ya da beraat hukmi ile sonuclandiriimasteme hakkini
tanimadgini belirtmitir. Aciklanan nedenlerle AYM, Mahkemeye Eri-
sim Hakki bglaminda bgvurucunun zamarganindan dolayi davasinin
dismesiyle aklanamagh yonundeki hak ihlali iddiasini agik¢a dayanak-
tan yoksun bularak kabul edilemez buktun. AYM, yargilamanin ma-
kul siirede yapilmagina iliskin iddiayi, dava karmgk olmakla birlikte
batinsel olarak bakilginda farkh bir karar verilmesini gerektirecek bir
yon olmadgi, yargilama surecinde makul olmayan bir geciknaugl
gerekgeleri ile kabul edilir bulmguve bgvurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildii sonucuna ukamistir.

6) Gulbeyaz Babaglu ve Digerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/6992, Karar Tarihi: 06.04.2016

Bagvurucular ve bireysel Bauruya katilma talebinde bulunan
Ramazan Odakg Ankara 7.Sulh Hukuk mahkemesinde actiklari miras
ctlik belgesinin iptali davasinda yargilamanin madirede sonuglandi-
rilmadgini iddia ederek adil yargilanma haklarinin ihldlldigini ileri
surmglerdir. AYM, hak ihlali iddiasini Ramazan Odabae dier bg-
vurucular bakimindan ayri ayri incelatin. Ramazan Odalgg bavuru
yollarinin tiketildgi tarihten, bavuru yolu 6ngorulmengse ihlali G-
rendigi tarihten itibaren 30 guin icinde yapmasi gereldndbireysel bg
vuruyu suresi icinde yapmagindan AYM, Ramazan Odajabakimin-
dan sire @mi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal ediide iliskin
iddiay1 kabul edilemez bulunngwr. AYM, diger bgvurucular bakimin-
dan, yargilama siresinin butinind incetedie Mahkemeler nezdinde
basvurucularin haklarini ihlal edecagkkilde bir gecikme olmagdi sonu-
cuna ulamis ve adil yargilanma haklarinin ihlal edgghe iliskin iddiayi
acikca dayanaktan yoksun bularak reddgtmi

7) Hasan Gokalp ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no.2013/9058,
Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular, murisleri tarafindan agilan kadastritése itiraz
davasinin makul sire icinde sonuclandiriirgadiileri strerek adil yar-
gilanma haklarinin ihlal edilgini iddia etmglerdir. AYM, davanin taraf
sayisi ve mabhiyeti itibariyle karmi& bir yargilama stiregieklinde gec-
tigini ancak davaya butin olarak bakgehda somut bgvuru agisindan
farkl bir karar verilmesini gerektirecek bir yorulaonmadgini ve kirk
sekiz yili gkin suredir devam eden yargilama sirecinde makoayphn

Journal of Constitutional Law - Volume: 5/IssueX6ar: 2016



68€ Anayasa Mahkemesinin BireyselsBaru Kararlari Ozetleri (Nisan - Eylul 2016)

bir gecikmenin ygandgl gerekceleriyle bavurucularin makul strede
yargilanma haklarinin ihlal edilglisonucuna ukamistir.

8) Resat Berber ve Nevzat Gonen Bsgvurusu, Basvuru
no.2013/9383, Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular satin alngiolduklari tginmazla ilgili kadastro dava-
sinin yaklaik kirk yedi yildir devam etgini, bu yargilama surecinin
makul olmadgini, uzun siren yargilama nedeniylginanaz tzerindeki
mulkiyet hakkinin da kesirge kaviturulmadgini, bu nedenle mulkiyet
ve adil yargilanma haklarinin ihlal edighi iddia etmglerdir. AYM,
milkiyet hakkinin ihlal edildiine iliskin yapms oldugu incelemede,
dava hala ilk derece mahkemesi onlinde derdesgwhdian, mahkeme-
ce esasa Hkin bir karar verilmediinden bundan dolay! tiketilmesi ge-
reken idari ve yargisal kauru yollari tiketilmediinden mulkiyet hak-
kinin ihlal edildgi iddiasini kabul edilemez bulrgwur. Adil yargilama
hakkinin ihlal edildsi iddiasini ise, AYM davanin taraf sayisi ve mahi-
yeti itibariyle karmaik bir yargilama surecgseklinde geciini ancak
davaya butin olarak bakifginda somut bgvuru acisindan farkli bir
karar verilmesini gerektirecek bir yon bulunmadi ve sekiz yili gkin
suredir devam eden yargilama surecinde makul olmayagecikmenin
yasandgl gerekceleriyle adil yargilanma haklarinin ihldlldigini kabul
etmistir.

9) Nurullah Etiz Basvurusu, Basvuru no.2013/7838, Karar Ta-
rihi: 06.04.2016

Basvurucu hakkinda “terér 6rgutiine yardim etme, tém@utinin
propagandasini yapma” suclarindan kamu davasi @aguenbgvurucu
5.9.2006 tarihinde tutuklangtir. istanbul 9. A&ir Ceza Mahkemesinin
30.10.2008 tarihinde vergli karar, Yargitay 9.Ceza dairesi tarafindan
bozulmutur. Bozmaya uyularak ydruttlen yargilamadavibaucu hak-
kinda “ terdr orgutiine yardim etmek” sugcundan kefdaror 6rgutiiniin
propagandasini yapmak” sugundan ise ktwwanin ertelenmesine
karar verilmgtir. Karar bavurucuya 27.6.2013 tarihinde tefhim editmi
ve kesinlgmistir. Bagvurucu ise 25.10.2013 tarihinde makul strede yar-
gilanma hakkinin ihlal edildi iddiasi ile bireysel bavuruda bulunmgt
tur. AYM, basvurucu bireysel bgvuruyu ongorilen 30 gunlik stre igin-
de yapmy olmadgindan, bgvuruyu sure ami nedeniyle kabul edile-
mez bulmuytur.
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10) I.R.S ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no.2013/7064, Ka-
rar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular, “sucu ve sugluyu dvme, terdr 6rgiutl pggndasi
yapma” suclarindan yurutilen sgtwrma kapsaminda acilan kamu da-
vasinin makul surede sonuclandiriingaadi iddia ederek adil yargilanma
haklarinin ihlal edildiini ileri strmislerdir. AYM yapms oldugu ince-
lemede, s6z konusu davayi taraf sayisi, maddi alaylkarmaikligi,
hukuki meselenin ¢6zimundeki guclik gibi kritert@rcevesinde kar-
masik olmaktan uzak olarak nitelendirgrayrica davaya bir bitliin olarak
bakildginda somut bavuru agisindan farkl bir karar verilmesini gerek-
tirecek bir yon bulunmagdini vurgulamg ve yargilama strecinde makul
olmayan bir gecikmenin yandgini kabul ederek Baurucularin adil
yargilanma haklarinin ihlal edikglni kabul etmtir.

11) Aydin Ko¢ Basvurusu, Basvuru no.2013/3397, Karar Ta-
rihi: 06.04.2016

Basvurucu hakkinda “kacakg¢ilik sucungiemek amaciyla tekkal
olusturma ve kacakcilik sucunuledigi iddiasi ile kamu davasi acilgal
tir. Yapilan yargilama sonucunda “kacakcilik sucughemek amaciyla
tesekkul olwturma” sucundan beraatine, “kacakcilik sucu” bakaan
ise davanin zamasgiani nedeniyle ortadan kaldirilmasina karar vegimi
tir. Basvurucu, kacakcilik sucungléemek amaciyla tekkil oluturma
ve kagakglilik suclarini”siedigi iddiasiyla hakkinda agilan kamu dava-
sinda makul sirede yargilama yapiingaa, yargilamanin uzun sirmesi
nedeniyle ticari itibarinin zedelerghi ve aklanamagani, masumiyet
karinesi ile adil yargilanma hakkinin ihlal edguti ileri sirmistar.
AYM basvurucunun iddialarini mahkemeye sgm ve adil yargilanma
hakki kapsaminda incelegtir. Mahkemeye egim hakki bglaminda
AYM, A IHM'nin Deweer/Belcika kararina atif yapgni‘adil yargilanma
hakki, suclanan kiye davasinin mutlaka devam etmesini isteme hakki
tanimaz; suglanan #tye hakkindaki isnadin bir hakim, mahkeme tara-
findan karara hdanmasini isteme hakki tanir” ifadelerini kullagtm
AYM, bu cerceveddHAS'In 6.maddesinin, ceza davalarinin mutlaka
mahkumiyet ya da beraat hukmi ile sonuclandiriimasteme hakkini
tanimadgini belirtmitir. Aciklanan nedenlerle AYM, Mahkemeye Eri-
sim Hakki bglaminda bgvurucunun zamarganindan dolayi davasinin
dismesiyle aklanamagh yonundeki hak ihlali iddiasini agik¢a dayanak-
tan yoksun bularak kabul edilemez buktu. AYM, yargilamanin ma-
kul siirede yapilmagina iliskin iddiayi, dava karmgk olmakla birlikte
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batinsel olarak bakilginda farkh bir karar verilmesini gerektirecek bir
yon olmadgi, yargilama surecinde makul olmayan bir geciknaugl
gerekgeleri ile kabul edilir bulmguve bgvurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildéi sonucuna ukamistir.

12) Hatice Acar Basvurusu, Basvuru no.2013/9484, Karar Ta-
rihi: 06.04.2016

Bagvurucu hakkinda “suc¢sgasinin satin alinmasi ve kabul edil-
mesi” sugundan kamu davasi acgtm Basvurucu, hakkinda acgilan da-
vanin makul sirede sonuclandiriimadi iddia ederek adil yargilanma
hakkinin ihlal edildgini iddia etmitir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda ilgili davay! davayi taraf sayisi, maddylarin karmakligi,
hukuki meselenin ¢6zimundeki guclik gibi kritert@rcevesinde kar-
masik olmaktan uzak olarak nitelendirgrayrica davaya bir bitliin olarak
bakildginda somut bavuru agisindan farkl bir karar verilmesini gerek-
tirecek bir yon bulunmagdini vurgulamg ve yargilama strecinde makul
olmayan bir gecikmenin gandgini kabul ederek Baurucunun adil
yargilanma hakkinin ihlal edilgini kabul etmstir.

13) Hasan Kole ve Mehmet Kole Bsgvurusu, Basvuru
no.2013/9888, Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular hakkinda “bedelsiz senedi takibe koymsik¢undan
kamu davasi acilmgtir. Bagvurucular haklarinda agilan davanin makul
surede sonuclandiriimagni ve yargilamanin sonucu itibariyle adil ol-
madgini ileri surerek adil yargilanma haklarinin ihkdlildigini iddia
etmilerdir. AYM, ilk olarak yargilamanin sonucu itibglé adil olmadi-
gina iligkin iddiay! incelemgtir. Bu ¢ercevede Baurucularin ileri sir-
digl iddialarin kanun yolgikayeti niteliginde old@gunu ve derece mah-
kemesinin kararlarinin bariz takdir hatasi vey&eeikeyfilik icerme-
dikce AYM tarafindan incelenemeyegei belirtmistir. AYM yargila-
manin sonucu itibariyle adil olmagna iliskin iddiayi, bu gerekceler
cercevesinde agik¢a dayanaktan yoksun olmasi ngeldaibul edilemez
bulmustur. Bagvurucularin makul stirede yargilamanin sonugclamdadl
digina iliskin iddiayr ise AYM, yapmy oldugu incelemede, s6z konusu
davay taraf sayisi, maddi olaylarin kagmk&gi, hukuki meselenin ¢o-
zumundeki gucluk gibi kriterler gergevesinde kagrkaolmaktan uzak
olarak nitelendirmi ayrica davaya bir batiin olarak bakgehda somut
basvuru agisindan farkli bir karar verilmesini gere&tiek bir yon bu-
lunmadgini vurgulamg ve yargilama sirecinde makul olmayan bir ge-
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cikmenin ygaandgini kabul ederek Baurucularin adil yargilanma hak-
larinin ihlal edildgini kabul etmgtir.

14) N.A. Basvurusu, Basvuru no0.2013/5076, Karar Tarihi:
06.04.2016

Basvurucu avukatlik mesfe mensubudur. Baurucu hakkinda
“gorevi kotuye kullanmak sucundan” dava acime bu cercevede ba
vurucunun ofisinde arama yapiknayrica hakkinda ilefimin tespiti
karari verilmgtir. Bagvurucu yapilan aramalemi sirasinda kendisine
kot muamele yapilgi, hakkinda verilen arama ve ilgiin tespiti
kararlarinin hukuka aykiri olgunu, yargilamanin sonucu itibariyle adil
olmadgini ve makul surede yargilanmguohi ileri sirerek adil yargi-
lanma hakkinin, 6zel hayatin gizinin, konut dokunulmazi hakki-
nin, haberlgme hakkinin ve koti muamele yasan ihlal edildgini
iddia etmgtir. Kot muamele yaganin ihlal edildgine iliskin iddia kar-
sisinda AYM, bavurucunun bu konuda anayasa hikminun ihlal edildi-
gini soyut bir sekilde ileri sirmesinin yeterli olmagini, bu iddiasini
kanitlamakla yikiumlu oldiunu belirtmitir. Ilgili olayda bgvurucu bu
iddiasini temellendiremegli kanitlayamadiini icin bgvurucunun iddi-
asi AYM tarafindan agikga dayanaktan yoksun olmasleniyle kabul
edilemez bulunmyur. AYM, Ozel Hayatin Gizlilgi ve Konut Doku-
nulmazigina Saygl Hakkinin ihlal edilgine iliskin iddia kagisinda
yaptgl incelemede, baurucunun ofisinde yapilan aramalarin Anayasa
ve kanunda 6ngorulen usule gore yagilai ve sug delili elde etme me
ru amacina yonelik oldwnu tespit etnstir. AYM, basvurucunun yapi-
lan aramasleminin hukuka aykiri oldgu seklindeki iddiasini bu neden-
lerle acikca dayanaktan yoksun olmasi sebebiylailkabilemez bul-
mustur. Haberlgme Hurriyetinin ihlal edildiine iliskin iddiayr AYM,
kamu dizenini tehdit eden nitelikte bir syenmesinin énlenmesi ve
su¢ kanitlarinin elde edilmesine yonelik olarakiglmin tespitinin ya-
pilmasi demokratik toplumda gereklidir diyereks\azrunun bu kismini
da acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kadilémez bulmg+
tur. Makul Sirede Yargilanma hakkinin ihlal edilde iliskin iddiayi
ise AYM, kabul edilir bulmg ve bgvurucunun bu cercevede adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildini kabul etmgtir.

15) Minire Betll Cords ve Digerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/4820 Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucular tarafl olduklari kadastro davasinin madiidede so-
nuclandiriimadiini belirterek adil yargilanma haklarinin ihlal leidini
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iddia etmglerdir. AYM yapms oldugu inceleme sonucunda gvairucu-
lardan Ibrahim Kayhan Egeli, Mehmet Eser Oztiirk, Taylan liBge
basvurularini, stire @mi nedeniyle kabul edilemez bulgyuiger bavu-
rucularin bavurusunu ise karar bu pairucular igin 23.9.2012 tarihin-
den 6nce kesinggigi icin zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul
edilemez bulmgtur.

16) Habip Yuksel Basvurusu, Basvuru no.2013/7697 Karar
Tarihi: 06.04.2016

Basvurucu, hakkinda acilan “hizmet nedeniyle guvertiigé kul-
lanma sucu” kapsaminda yapilan yargilamanin makeld® sonuclandi-
rilmadgini ileri strerek adil yargilanma hakkinin ihlalilddsini iddia
etmektedir. AYM yapny oldugu inceleme neticesinde, s6z konusu da-
vay! taraf sayisi, maddi olaylarin kagrd g, hukuki meselenin ¢6zi-
mindeki gucluk gibi kriterler cercevesinde kagmkeolmaktan uzak ola-
rak nitelendirmg ayrica davaya bir buttin olarak bakgithda somut ba
vuru acisindan farkh bir karar verilmesini geredtiek bir yon bulunma-
digini vurgulamg ve yargilama sirecinde makul olmayan bir gecikme-
nin yasandgini kabul ederek aurucularin adil yargilanma haklarinin
ihlal edildigini kabul etmtir.

17) Mehmet Denk ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/6264 Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvuru kadastro davasinin makul sirede sonuclandmiasi
nedeniyle adil yargilanma ve miulkiyet hakkinin iredildigine iligskin-
dir. AYM yapms oldugu incelemeler sonucundagvarucularin makul
surede yargilanma haklarinin ihlal ediidie karar vermnsitir.

18) Mehmet Camak Bavurusu, Basvuru no.2013/9513 Karar
Tarihi: 06.04.2016

Bagvurucu hakkinda “sucgslemek amaciyla kurulan orgite dye
olmak” sucundan kamu davas! ac¢gtim Bagvurucu davanin makul si-
rede sonuclandirilmagini ileri strerek adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini iddia etmektedir. AYM yapmi oldugu inceleme sonucunda
s6z konusu davayi taraf sayisi, maddi olaylarirmmiagikligi, hukuki
meselenin ¢6zimundeki gucluk gibi kriterler cergande karmgik
olmaktan uzak olarak nitelendirgrayrica davaya bir bitin olarak bakil-
diginda somut bgvuru acgisindan farkli bir karar verilmesini geredtiek
bir yon bulunmadiini vurgulamg ve yargilama siurecinde makul olma-

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 5/Say1:10/Y1l:2016



Gozde Atasayan - Rezzizgen Diilger - Cennesik 69:<

yan bir gecikmenin yandgini kabul ederek aurucularin adil yargi-
lanma haklarinin ihlal edildini kabul etmstir.

19) Haydar Yilmaz Basvurusu, Basvuru no.2013/3394 Karar
Tarihi: 06.04.2016

Basvurucu hakkinda “kacgakgilik sugcungiemek amaciyla tekkal
olusturma ve kacakcilik sucunuledigi iddiasi ile kamu davasi acilgal
tir. Yapilan yargilama sonucunda “kacakgilik sucughemek amaciyla
tesekkdl olwturma” sucundan beraatine, “kacakcilik sucu” bakdan
ise davanin zamasgiani nedeniyle ortadan kaldirilmasina karar vegmi
tir. Basvurucu, kacakcilik sucungléemek amaciyla tekkil oluturma
ve kagakgllik suclarini”siedigi iddiasiyla hakkinda agilan kamu dava-
sinda makul sirede yargilama yapiingaal, yargilamanin uzun sirmesi
nedeniyle ticari itibarinin zedelergdhi ve aklanamagani, masumiyet
karinesi ile adil yargilanma hakkinin ihlal edguti ileri sirmistar.
AYM basvurucunun iddialarini mahkemeye sgm ve adil yargilanma
hakki kapsaminda incelegtir. Mahkemeye egim hakki bglaminda
AYM, A IHM'nin Deweer/Belcika kararina atif yapgni‘adil yargilanma
hakki, suclanan kiye davasinin mutlaka devam etmesini isteme hakki
tanimaz; suglanan #tye hakkindaki isnadin bir hakim, mahkeme tara-
findan karara hdanmasini isteme hakki tanir” ifadelerini kullagtmi
AYM, bu cerceveddHAS'In 6.maddesinin, ceza davalarinin mutlaka
mahkumiyet ya da beraat hukmi ile sonuclandiriimasteme hakkini
tanimadgini belirtmitir. Aciklanan nedenlerle AYM, Mahkemeye Eri-
sim Hakki bglaminda bgvurucunun zamarganindan dolayr davasinin
dismesiyle aklanamagh yonundeki hak ihlali iddiasini agik¢a dayanak-
tan yoksun bularak kabul edilemez buktun. AYM, yargilamanin ma-
kul siirede yapilmagina iliskin iddiayi, dava karmgk olmakla birlikte
bitinsel olarak bakilginda farkh bir karar verilmesini gerektirecek bir
yon olmadgi, yargilama surecinde makul olmayan bir geciknaugl
gerekgeleri ile kabul edilir bulmguve bgvurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildii sonucuna ukamistir.

20) Mustafa Tuncay Kantarci Basvurusu, Basvuru no.2013/7394
Karar Tarihi: 06.04.2016

Basvurucu hakkinda “resmi evrakta sahtecilik” sugundamu
davasi acilngtir. Bagvurucu, hakkinda acilan kamu davasinin makul
surede sonuclandiriimaglni ileri sirerek adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini iddia etmitir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda s6z
konusu davay! taraf sayisi, maddi olaylarin karkigzl, hukuki mesele-
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nin ¢ozuamindeki gucluk gibi kriterler cercevesiridemaik olmaktan
uzak olarak nitelendirmiayrica davaya bir bitin olarak bakgda
somut bavuru acisindan farkl bir karar verilmesini geredtiek bir yon
bulunmadgini vurgulamg ve yargilama siurecinde makul olmayan bir
gecikmenin ygandgini kabul ederek Baurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildgini kabul etmgtir.

21) Burhan Gokalp ve Digerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/9057 Karar Tarihi: 07.04.2016

Bagvurucularin murisleri tarafindan kadastronun teéseititiraz
davasi acilngtir. Bagvurucular acilan kamu davasinin makul sirede so-
nuclandirilmadiini ileri strerek adil yargilanma ve mulkiyet haktan
ihlal edildigini iddia etmilerdir. AYM yapms oldugu inceleme sonu-
cunda Adil yargilama hakkinin ihlal edigiiddiasini, davanin taraf sa-
yisi ve mahiyeti itibariyle karmgek bir yargilama surecgieklinde gecti-
gini ancak davaya butin olarak bakgehda somut bgvuru agisindan
farkll bir karar verilmesini gerektirecek bir yomlonmadgini ve yargi-
lama surecinde makul olmayan bir gecikmenigaya gl gerekgeleriyle
basvurucularin adil yargilanma haklarinin ihlal edgidi kabul etmgtir.

22) Hamit Kirboga ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/4059 Karar Tarihi: 07.04.2016

Basvurucular aleyhine kadastronun tespitine itirazaga\aciimg-
tir. Bagvurucular acilan kamu davasinin makul strede sandglima-
digini ileri surerek adil yargilanma ve mulkiyet haktan ihlal edildi-
ni iddia etmglerdir. AYM yapmsg oldugu inceleme sonucunda adil yar-
gilama hakkinin ihlal edildi iddiasini, davanin taraf sayisi ve mahiyeti
itibariyle karmaik bir yargilama siregieklinde gecgini ancak davaya
batin olarak bakilganda somut bgvuru acisindan farkh bir karar ve-
rilmesini gerektirecek bir yon bulunmaadni ve yargilama surecinde
makul olmayan bir gecikmenin s@ndgi gerekgeleriyle bgvurucularin
adil yargilanma haklarinin ihlal edifgni kabul etmstir.

23) Talat Sahin Basvurusu, Basvuru no.2013/8609 Karar Ta-
rihi: 07.04.2016

Basvuru yuritulen yargilamada delillerin eksik toplaasnve da-
vanin makul surede sonuclandirllamamasi nederdeagll yargilanma
hakkinin ihlal edildgine iliskindir. AYM yapmss oldugu inceleme sonu-
cunda delillerin eksik toplanmasi ve hataligeidendirildigi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilememisyimakul sirede

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 5/Say1:10/Y1l:2016



Gozde Atasayan - Rezzizgen Diilger - Cennesik 69t

yargilanma hakkinin ihlal edilgii iddiasini ise kabul edilebilir bularak
bu hakkin ihlal edildiine karar verntir.

24) Abubekir Perk Basvurusu, Basvuru no.2013/8325 Karar
Tarihi: 07.04.2016

Bagvurucu hakkinda “silahli ter6r orgutt Uyesi olmehlikeli
maddeleri izinsiz bulundurma, kamu malina zaramegrresmi belgede
sahtecilik” suclarindan kamu davasi acgtm Bagvurucu, hakkinda
acllan kamu davasinin makul strede sonuclandiriffmadbelirterek
adil yargilanma hakkinin ihlal ediiglni ileri sirmistir. AYM yapms
oldugu inceleme sonucunda adil yargilama hakkinin iathldigi iddia-
sini, davanin taraf sayisi ve mabhiyeti itibariylrrkaik bir yargilama
sureciseklinde gectiini ancak davaya bitin olarak bakgehda somut
basvuru agisindan farkli bir karar verilmesini gere&tiek bir yon bu-
lunmadgini ve yargilama sirecinde makul olmayan bir geeikim ya-
sandgl gerekgeleriyle bgwvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edil-
digini kabul etmgtir.

25) VeysiSahinli Basvurusu, Basvuru no.2016/6003 Karar Ta-
rihi: 07.04.2016

Bagvurucu Diyarbakir ceza infaz kurumunda tutuklu akatu-
lunmaktadir. Bgvurucu 6lim riski iceren gak sorunu bulunmasina
ragmen hala ceza infaz kurumunda tutulmasingays hakkinasken-
ce ve eziyet yaga ile kisi 6zgurligl ve guvenki hakkini ihlal ettgini
ileri sirmektedir. Bgvurucu bu nedenle hakkindaki tutukluluk kararinin
durdurulmasini ve gak hizmetlerine egimin sglanmasi konusunda
tedbir karari verilmesini talep etgtir. AYM yapmis oldugu inceleme
neticesinde, baurucuya yonelik derhal tedbir karari verilmesieirek-
tirecek bir durum olmagdindan tedbir talebinin reddine karar vegtini

26) Alp Blyiukkaya Basvurusu, Basvuru no.2013/8381 Karar
Tarihi: 07.04.2016

Bagvurucu hakkinda “hakki olmayan yere tecaviiz” sueunka-
mu davas! acilngtir. Basvurucu, hakkinda acilan kamu davasinin makul
surede sonuclandirimagmni belirterek adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri sirmistir. AYM yapms oldugu inceleme sonucunda s6z
konusu davayi taraf sayisi, maddi olaylarin karkigzl, hukuki mesele-
nin ¢ozuamindeki gucluk gibi kriterler cercevesiridemaik olmaktan
uzak olarak nitelendirmiayrica davaya bir bitin olarak bakgda
somut bavuru acisindan farkl bir karar verilmesini geredtiek bir yon
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bulunmadgini vurgulamg ve yargilama sirecinde makul olmayan bir
gecikmenin ygandgini kabul ederek Baurucunun adil yargilanma
hakkinin ihlal edildgini kabul etmgtir.

27) Ertirk Geng Basvurusu, Basvuru no.2013/5010 Karar Ta-
rihi: 07.04.2016

Basvurucu aleyhine 23.7.2003 tarihinde alacak davagmastir.
Bagvurucu ise 1.8.2003 tarihinde istirdat, akdin feghitazminat dava-
sini agcmytir. Bagvurucu tarafindan acilan bu dava aleyhine acilaoadd
davasi ile birlgtirilerek goriulmusttr. Bavurucu ilgili yargilama sure-
cinin makul sirede sonuclandiriimge bu nedenle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildgini ileri sirmistir. AYM yapms oldugu inceleme
sonucunda adil yargilama hakkinin ihlal ediidddiasini, davanin taraf
sayisi ve mabhiyeti itibariyle karmpi& bir yargilama stregieklinde gec-
tigini ancak davaya butin olarak bakgehda somut bgvuru acgisindan
farkl bir karar verilmesini gerektirecek bir yomlobnmadgini ve yargi-
lama siurecinde makul olmayan bir gecikmenigaya gl gerekceleriyle
basvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edgicii kabul etmgtir.

28) Necmettin Kacar ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru
no.2013/7098 Karar Tarihi: 07.04.2016

Basvuru “terér orgutine silah temin etmek” sucundamiyiiien
sorwturma kapsaminda tutuklaniimasi, yargilamanin @diamasi, ana
dilde savunma yapilmasina izin verilmemesi, ackamu davasinin
makul sirede sonuglandiriimamasi nedenleriyle yatjilama hakki ile
Kisi 6zgurligt ve guvenki haklarinin inlal edildii iddialarina ilgkindir.
AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda adil yargilama hakkinin ihlal
edildigi iddiasini acikca dayanaktan yoksun bularaki &egurligt ve
glvenligi hakkinin ihlal edildgi iddiasini ise zaman bakimindan yetki-
sizlik nedeniyle kabul edilemez bulgtur.

29) Mecit Gumus Basvurusu, Basvuru no.2016/5991 Karar
Tarihi: 07.04.2016

Basvurucu akcger kanseri hastasidir ve hukimlu olarak ceza infaz
kurumunda tutulmaktadir. Baurucu, ceza infaz kurumu kallarinda
tedavi imkani bulunmayan @& sorununun olmasina gmen infazinin
ertelenmediine bu durumun y@am hakki, gkence ve eziyet yagaile
Kisi 6zgurl(gt ve guvenkgi hakkini ihlal ettgini ileri stirmis ve tahliye-
sinin sglanmasina yonelik tedbir karari verilmesini talémigtir. AYM
yapmsg oldugu incelemede derhal tedbir karari verilmesine getakak
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bir durumun bulunmagdini bu nedenle busamada tedbir karar veril-
mesine yer olmagina karar vernstir.

30) Remziye Kavak ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no.2013/8124
Karar Tarihi: 07.04.2016

Basvurucular aleyhine kadastronun tespitine itirazagaaciimg-
tir. Bagvurucular acilan kamu davasinin makul strede sandglima-
digini ileri surerek adil yargilanma ve mulkiyet haktan ihlal edildi-
ni iddia etmglerdir. AYM yapms oldugu inceleme sonucunda adil yar-
gilama hakkinin ihlal edildi iddiasini, davanin taraf sayisi ve mahiyeti
itibariyle karmaik bir yargilama siregieklinde gecgini ancak davaya
batin olarak bakilganda somut bgvuru acisindan farkh bir karar ve-
rilmesini gerektirecek bir yon bulunmaani ve yargilama sirecinde
makul olmayan bir gecikmenin s@ndgi gerekceleriyle bgvurucularin
adil yargilanma haklarinin ihlal edifgni kabul etmstir.

31) Okan Tum ve Ali Riza Eren Bavurusu, Basvuru no.2013/9509
Karar Tarihi: 07.04.2016

Basvurucular hakkinda “silahh terdr orgutine tye okhaucun-
dan kamu davasi acilgtir. Bagvurucular acilan kamu davasinin makul
surede sonuclandirimagini ileri sirerek adil yargilanma haklarinin
ihlal edildigini iddia etmilerdir. AYM yapms oldugu inceleme sonu-
cunda adil yargilama hakkinin ihlal ediididdiasini, davanin taraf sayi-
sI ve mahiyeti itibariyle karng&k bir yargilama suregieklinde gecini
ancak davaya buttn olarak bakgida somut bgvuru acgisindan farkl
bir karar verilmesini gerektirecek bir yon bulunmadi ve yargilama
surecinde makul olmayan bir gecikmenirggadgi gerekceleriyle ba
vurucularin adil yargilanma haklarinin ihlal edgidi kabul etmgtir.

32) Mehmet Bayram Bagvurusu, Basvuru no.2013/5963 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucunun @lu 1993 yilindan beri kayiptir. Baurucu kayip
oglunun givenlik gugleri tarafindan teror 6rgutingj@n operasyon
sonucu oldurdldgine iliskin medyada yer alan haberler Uzerit@yet-
te bulunmytur. Bavurucusikayet Uzerine yapilan saitwrmanin etkili
bir sekilde yuratilmediini bu nedenle Anayasanin 17., 19., 36. ve 40.
Maddelerinin ihlal edildiini ileri surmistir. AYM, ihlal iddialarini ya-
sam hakki kapsaminda inceletivi. AYM yapmis oldugu incelemede
sorwturmanin iddiadan haber olunur olunmazlé@ldigini ve olaya
dahil olmayan jandarma gorevlilerince yurutulerdlayen niteligi ve
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kapsamina gore makul bir stratle tamamlgmalitespit etmitir. Bu ne-
denle AYM ihlal iddiasini, acik¢ca dayanaktan yoksmasi nedeniyle
kabul edilemez bulnytur.

33) Hasibe Duluklu Basvurusu, Basvuru no.2014/10249 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvuru, mudafilge iliskin haklarinin bildirilmemesi, taniklarin ve
magdurenin Mahkeme tarafindan dinlenilmemesi ve bsildte soru
sorulmamasi, eksik sasturmaya dayali olarak mahkumiyet hikmi ku-
rulmasi ve delillerin dgerlendiriimesinde hata yapilmasi nedenleriyle
midafi yardimindan yararlanma, tanik sorgulama argilamanin hak-
kaniyete uygun gordlmesi haklarinin ihlal edidie iliskindir. AYM
yapmsg oldugu inceleme sonucunda mudafi yardimindan yararlanma
hakkinin ihlal edildéine iliskin iddianin agik¢ca dayanaktan yoksun ol-
mas! nedeniyle kabul edilemez ofdua; tanik sorgulama hakkinin ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir oldguna ve ihlal edildiine;
yargilamanin hakkaniyete uygun gortlmesi hakkirhfali edildigine
ili skin iddiaya yonelik ayri bir dgerlendirme yapilmasina yer olmggdi
na karar verngtir.

34) Cengiz Goksel Bavurusu, Basvuru no.2013/5290 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, ipotgin paraya cevrilmesi yoluyla klatilan icra taki-
bi islemlerinde Mahkemenin icra emri,stamaz icin kiymet takdiri ra-
poru ve sal ilanina iliskin yapilan tebligatlarin usuliine uygun olmadi-
gini, krediye ilskin kat intarnamesinin tetgiedilmemesi nedeniyle icra
emri dizenlenemeyegi, takipte alacak miktarinin yaglhesaplandi-
gini belirterek ihalenin feshi davasi agtm Ihalenin feshi davasinda
mahkeme yap#i deserlendirme sonucunda davanin reddine karar ver-
mistir. Temyiz lzerine Yargitay hukmu onanve karar dizeltme tale-
bini de reddetnstir. Basvurucu, ihalenin feshi davasinin agik¢ca hukuka
aykiri birsekilde reddedilerek ggnmazin saginin gergeklgtigini bunun
sonucu olarak milkiyet hakkinin ihlal edgghi ileri sirmektedir. AYM
yapmsg oldugu incelemede, Baurucunun mulkiyet hakki ihlali iddiasini
adil yargilanma hakki ¢cercevesinde incelerre ihalenin feshi davasin-
da One surdgil gerekgelerin kanun yolunda gozetilmesi gerekiemiler
oldugunu ayrica ilk derece mahkemesiniteimlerinin de bariz takdir
hatasi ve agik keyfilik icermeglni tespit etmgtir. Aciklanan nedenlerle
basvuru AYM tarafindan acgikca dayanaktan yoksun olmeedeniyle
kabul edilemez bulunngtur.
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35) Osman Gumiscl Basvurusu, Basvuru no.2013/7006 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucunun 157 adet hisse senedi kuponuna 199 dsulydzal-
tina alinirken el konulmuve tekrar geri verilmengiir. Basvurucu el
konulan hisse senetlerinin geri veriimemesi nedenugradigl maddi
zararin tazmini icin dava acsghr. Bu arada bgvurucu hakkindasledigi
diger bgka suclar nedeniyle hapis cezasi verlwe bu karar Yargitay
tarafindan onanip kesighaistir. Basvurucuya bu nedenle vasi atagmi
tir. ilgili vasi bavurucunun acf maddi zararin tazmini davasina ilgili
sure icinde onay vermetinden mahkeme davayi ehliyet yoniinden red-
detmitir. Basvurucu, maddi zararinin tazmini igin dava ggtsirada
henliz mahkumiyet hikmunin kesgrteedigini davasinin gorilmesine
bir engel bulunmagh haldeidare mahkemesinin davayi ehliyet yoniin-
den reddetmesinin hatali olglinu, ayrica mahkum oldu icin vasisine
ulasamadgini, vasisinin dgismesi icin bavuruda bulundgunu, mah-
kemeye egim hakkina getirilen kisitlamanin hakkin 6zini &allamaz
hale getirdgini bu nedenle Anayasanin 38.ve 40. Maddelerindegce
altina alinan haklarinin ihlal edifgini ileri stirmistir. AYM yaptig
incelemede ihlal iddialarini mahkemeyesieni hakki cercevesinde adil
yargilanma hakki yéninden incelatii. AYM yapmis oldugu incele-
mede tam yargl davasinda vasinin davaya icazeteragsi nedeniyle
davanin reddedilmesinde kamu makamlarina atfediléoekusur gor-
memegtir. Bu nedenle bavurucunun iddialarini agikga dayanaktan yok-
sun bularak adil yargilanma hakkinin ihlal edilnggdii kabul etmgtir.

36) Mehmet Celik Basvurusu, Basvuru no.2013/6345 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu araci ile seyir halindeyken jandarmanin dharina
uymamstir. Jandarma ihtara uymadiicin bgvurucuya atg acms ve
yaralanmasina sebebiyet vegtini Basvurucu &ir yaralanmasi sonucu
ugradgl zararlari 5233 sayili kanun kapsaminda Batmarii gaden
talep etmgtir. Valilik tarafindan bavurusu reddedilmtir. Basvurucu ret
islemine kagi Idare mahkemesinde dava agimn Actigi dava idare
mahkemesi tarafindan reddedignvie bu karar kesingeistir. Bagvuru-
cu, ret slemine kagl actgl davanin reddedilmesinin adil olmgdi,
dava ile ilgili islemlerin makul sirede sonuclandiriimadi bu nedenle
Anayasada guvence altina alinagaya hakki ve adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildgini ileri stirmektedir. AYM yapmy oldugu incelemede,
yasam hakki ihlal iddialarini Baurucu 5233 sayili kanun kapsaminda
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delillendirme amacl kullangindan bu kapsamda ayrica incelemede
bulunmamg ve ihlal iddialarini adil yargilanma hakki boyukaiyncele-
mistir. Basvurucunun tazminat talebinin reddedilmesi nedenigtél
yargilanma hakkinin ihlal edilgine iliskin iddiayr AYM, bavurucu
ihtara uymamasindan dolay! kendsigel kusuru ile zararlara sebebiyet
vermistir bu nedenle bu iddia acik¢ca dayanaktan yoksuddwerek ka-
bul etmemgtir. Makul siirede yargilama yapiimgcha iliskin iddiayi ise
AYM, somut olaya bir butin olarak bakignda bavuru agisindan fark-
Il bir karar verilmesini gerektirecek bir durum @dgini ve s6z konusu
8 yil 7 aylk yargilama sirecinin makul olmgdnedeniyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildini kabul etmstir.

37) Eren Yildiz Basvurusu, Basvuru no.2013/8035 Karar Ta-
rihi: 13.04.2016

HUkimll olan bgvurucuya “Turkiye’nin Gundemi” adh dergi
gonderilmitir. Dergi icerginde terdr 6rgutu propagandasi yagiddan,
sucu ve sucluyu oven,stek eden, kamu, kurum ve kurglari tohmet
altinda birakan ifadelerin yer agglve bu durumun kurumun guvegihi
dan alikonulmg ve bgvurucuya verilmenstir. Bagvurucu s6z konusu
dergi ile ilgili bir toplatma karari bulunmagini, derginin kurum guven-
ligini tehlikeye digurme ya da mustehcenlik gibi bir ic@riolmadgini,
siyasi icerikli bir dergi oldgunu belirterek derginin alikonulmasinin
basin, ilegim ve haberlgme 6zgurlgina ihlal ettgini ileri sirmistar.
AYM ihlal iddiasini sorun dergiye armin engellenmesi cercevesinde
oldugundan ifade 6zgurku baslaminda incelemstir. AYM yaptigi ince-
vesinde yasal daya@iaoldusunu, midahalenin cezaevi guvénlve
dizeninin sglanmasi mgru amaciyla yapilga, demokratik toplumda
kamu duzeninin korunmasi ve sugenmesinin dnlenmesi igin gerekli
olan demokratik toplum dizeninin gereklerine veltilgik ilkesine ay-
kir olmadgini tespit etmgtir. AYM, bu gerekcelerle ifade 6zgugiine
yonelik ihlal iddiasini kabul edilemez bulgtur.

38) Mirze Bozma Bagvurusu, Basvuru no.2013/5319 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, terér orgitleri mensuplari tarafindan yapibaskinda
hayvanlarinin telef oldtunu, konutuna ageedildigini, babasi M.B.nin
yaralandgl ve guvenlik kaygisi dolayisiyla koyuna terk @tii iddia
etmektedir. Bgvurucu, 5233 sayili kanun kapsamina giren zararlari
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karsilanmasi icin valilge bavuruda bulunmg ve bgvurusu reddedil-
mistir. Bagvurucu tarafindan retslemine kagl dava acilmgtir. Dava,
Idare mahkemesince reddeditiri Basvurucu, 5233 sayili kanuna gore
yaptgl bavurunun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uyguryije:
ma ve mulkiyet hakkinin ihlal edilgini; ret islemine kagl actgl davaya
iliskin olarak da yargilamglemlerinin adil olmamasi ve makul surede
sonuclandiriimamasi nedeniyle adil yargilanma hakkihlal edildgini
ileri stirmektedir. AYM yap#il incelemede baurucu tarafindan ileri
surdlen iddialarin yaniltici beyan nitghde old@gunu, bavurucunun
babasi ile mgdur oldwgu belirtilen M.B. nin farkh ksiler oldugu anla-
siidigindan bavuruyu bavuru hakkinin koétiye kullaniimasindan dolayi
reddetmgtir.

39) Kerime Akyol ve Digerleri Basvurusu, Bagvuru no.2013/8139
Karar Tarihi: 13.04.2016

Bagvurucular, kamuoyunda “Pecenek Katliami” olarakinh
olay sonucunda murislerinin 1987 tarihinde @dti bunun akabinde
5233 sayili kanun kapsaminda yaptiklari talebirdeeddigini ve aka-
binde actiklari davanin 5233 sayili kanun kapsaeoithadgl gerekce-
si ile reddedildgini, kanunun kapsaminin 19.7.1987 tarihine kaddu-ol
gunu, murislerinin 6luminin ise kanun kapsaminingdn oncesinde
kaldigini, on guin 6ncesinde glan zararlar igin tazminat verilirken ken-
dilerine verilmemesinin gilik ilkesini ihlal ettigini ayrica mahkemenin
ret kararinin mulkiyet, yam ve adil yargilanma haklarini da ihlal etti-
gini ileri sirmislerdir. AYM, ssitlik ilkesinin ihlal edildigine iliskin id-
diayi, bgvurucular ayrimcifiin hangi temele dayali olarak yapgdha
iliskin herhangi bir beyanda bulunmadiklari ayrica athtini temellen-
direcek herhangi bir somut bulgu, kanit da sunmadikgin bgvurucu-
larin anilan iddiasini acikca dayanaktan yoksumraldl kabul edilemez
bulmustur. Bavurucularin adil yargilanma haklarinin ihlal edéididdi-
asl ile ileri surdukleri iddialar kanun yoklikayeti niteliginde oldgun-
dan, AYM tarafindan acik¢ca dayanaktan yoksun bubl&abul edil-
memitir.

40) Mustafa Boztepe Bavurusu, Basvuru no.2013/8502 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, haksiz fiil nedeniyle agtitazminat davasinda mabh-
kemenin kanun ve yeq ictihatlara aykir dgerlendirme yaparak za-
mangimi nedeniyle ret karari vegini, davada ileri strdgil iddialarin
Mahkeme ve Yargitay kararlarindageelendiriimedgini bu nedenlerle
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adil yargilanma hakkinin ihlal edilgni ileri stirmistir. AYM yapms
oldugu incelemede mahkemeyesam hakki bglaminda bgvurucunun
adil yargilanma hakkinin ihlal ediigni kabul etmstir.

41) Sinan lIsik Basvurusu, Basvuru no.2013/2482 Karar Tari-
hi: 13.04.2016

Basvurucu, zorunlu askerlik yokimligiini yerine getirdii stre
boyunca ustleri tarafindagpiddet ve koti muameleye maruz ki,
dalgginin parcalandgn gun de H. tarafindan darp edfdii ve anilan
iddialara ilgkin etkili bir sorgturma yaratilmediini belirterek gskence
ve kot muamele yagmin, ihlal edildgini ileri stirmistlr. Sorgturma
dosyasinda mevcut olan biligkiraporunda, travmaya pla dalak yara-
lanmalarinin %15'inin travmadan sonraki bir tarifiséiyik oranda ilk
bir ay icinde) ygun fiziksel aktiviteye b@i olarak dalak parcalanmasi-
na yol acabilega bunun da bgvurucunun olay éykustyle uyumlu oldu-
gu belirtiimektedir. Sorgturma sonucunda verilen kogturmaya yer
olmadgina iliskin kararda bilirksi raporundaki gecikmgidalak yirtilma-
larina iliskin anilan tespitlere yonelik bir gerlendirme yapiimagi
anlagilmaktadir. Zorunlu askerlik gorevinin ifasi sirada bavurucunun
blylk oranda devletin gbzetimi altinda bulugdikabul edilmelidir. Bir
Kisinin devletin gozetimi altinda bulungu bir zaman diliminde yara-
landginin tespiti halinde, s6z konusu yaralanmanin r@ssgtugu husu-
sunda makul bir aciklama getirme yukiumgilidevlete aittir. Ba/uru-
cunun olay anlatimiyla uyumlu biligii raporunun dikkate alinmagl
degerlendirildiginde, maddi olayin acilga kaviturulmasini ve olasi bir
sorumlulgun tespiti yoninde gerekli 6zenin gosteriln@g@dsonucuna
ulasiimistir. Sonu¢ olarak Anayasa’nin 17. maddesinde yan &i6tu
muamele yaga kapsaminda devletin etkili sgturma yapma yukumlu-
lGgtindn ihlal edildgine karar verilmgtir.

42) Hatice Kara Basvurusu, Basvuru n0.2013/3180 Karar Ta-
rihi: 13.04.2016

Basvurucu, 19.3.2009 tarihinde SGK'ya yaptilk basvuru tarihi
itibariyle dggum borglanmasi ve emeklilik icin gerekli yasalsulari
tasidigl halde talebinin kabul edilmegini, bunun Utzerine okan zarari-
nin kagllanmasi istemiyle agit davanin mahkemece eksik inceleme ile
reddedilmesi, kisa kararda belirtimeyen vekaleetikkonusunda gerek-
celi kararda hukim kurulmasi ve yargilama gidenden davanin acil-
masina sebebiyet veren davall yerine kendisininrshr tutulmasi ne-
deniyle Anayasanin 36., 40. ve 125. maddelerindemgge altina alinan
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haklarinin ihlal edildiini ileri stirmektedir. AYM ihlal iddialarini, kisa
kararda belirtiimeyen vekalet tcreti konusunda lggzk kararda hukim
kuruldugu iddiasini aleni karar hakki glaminda; dger iddialari ise ge-
rekceli karar hakki Bgaminda incelenstir. AYM, aleni karar hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiay1 acik¢ca dayanaktan yoksun bularak kabul
etmemgtir. Gerekgeli karar hakkinin ihlal edifgiiddiasi ile ilgili olarak
AYM, yargilama sureci butin olarak incelegidide bavurucununsika-
yetlerinin derece mahkemeleri tarafindan yeterimoeelenmediini,
davanin sonucuna etkili olan olay ve olgularlalilgeterli gerekcenin
ortaya konmagini, somut uygmazlikta benzer davalarda benimseami
yerlesmis ictihatlardan farkl karar verilmesini gerektirdarum oldgu-
na dair makul bir neden verilmeden karar vegilgi; bu nedenle hukuki
guvenlik ve belirlilik ilkeleri siginda adil yargilama yoninden yapilan
incelemede bavurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edgidie karar
vermistir.

43) Erkan Aki s ve Digerleri Basvurusu, Basvuru no.2013/6133
Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucular 1938 yilindan beri kullandiklari binamkimci katin-
da yapilan onarimin ruhsata tabi olmamasigmen Belediye tarafin-
dan binanin ruhsatlandiriimasi icin stre verilea&ki halde binanin yi-
kilacagina dair idari glem tesis edildiini, bu idari Eleme kagi agtiklar
iptal davasinin ise reddedigini belirterek mulkiyet ve ygam haklarinin
ihlal edildigini ileri sirmUlerdir. Bagvurucular ayrica dava dilekgesinde
ve yargilamanin bitinsamasinda uymazlga konu binanin ikinci ka-
tinin yikilip yeniden yapilmaginin, yapilan tadilatin ruhsata tabi olma-
yan basit onarimslerinden oldgunu belirterek bu hususlarin tespit
edilmesi icin mahallinde k& yapiimasi ve tanik dinlenilmesinin talep
edilimesine rgmen ilk Derece Mahkemesince bu deliller toplanmadan
tek tarafli olarak idarece diizenlenen tutanaklasas alinarak davanin
reddedilmesi, ayrica ileri surtlen delillerin toptaasi taleplerinin Mah-
kemece dgerlendiriimemesi ve ceza davasinda verilen kegmke be-
raat hukmdnin karar dizeltmgamasinda dile getiriimesine graen
dikkate alinmayip buna gkin itirazlarin da kagilanmadan karar du-
zeltme talebinin reddedilmesi nedeniyle adil yangma haklarinin ihlal
edildigini ileri sirmislerdir. AYM taraflarin iddialarini adil yargilanma
hakki kapsaminda incelegnve yapmg oldugu inceleme sonucunda adil
yargilanma haklarinin ihlal edilgine karar vermstir.
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44) ibrahim Yasar Ozgok Basvurusu, Basvuru no.2013/2175
Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, albay rutbesinde olgunu, ilgili mevzuatta mutevelli
dyeligini yasaklayan bir hikiim olmamasingmeen ve idare tarafindan
general rutbesinde olan ganlarin mutevelli heyeti Uyesi olmalarina
izin verilirken kendisine bu iznin verilmegni; AY IM’de yapilan yargi-
lama gamasinda karar dizeltme isteminin reddegiitdi Universite
mitevelli heyeti Gyefiine iliskin izin talebinin reddedilmesinde, hakkin
sinirlanmasinda uyulmasi gereken hukukilgili& ve sinirlamada mg
ru amac gudulmesi ilkelerine riayet edilmgdi ve drgutlenme hakkinin
tamamen ortadan kaldiriimasina sebebiyet v@ridbelirterek Anaya-
sa’nin 10., 11., 35. ve 36. maddelerinde glveniteaahlinan haklarinin
ihlal edildigini iddia etmitir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda,
basvurucunun adil karar hakkinin ihlal edigghe iliskin iddiasi ile taraf-
siz mahkemede yargilanma hakkinin ihlal edildtidiasi ve mahkemeye
erisim hakkinin ihlal edildii iddiasini acik¢ca dayanaktan yoksun bularak
kabul edilemez bulmy iki dereceli yargilanma hakkinin ihlal edigthe
ili skin iddiay1 ise konu bakimindan yetkisizlik neddaikabul edilemez
bulmustur.

45) Erdem Enerji Elektrik Insaat iImalat Taahhiit San. ve Tic.
Ltd. Sti. Basvurusu, Basvuru no.2013/8524 Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyfalga icra
takibi baglatmistir. Takibe yonelik yetki itirazinda bulunulmwe kabul
edilmistir. Bagvurucu icra takibine yapilan yetki itirazinin agidanun
hikumlerine rg@men kabul edilmesinin adil yargilanma hakkini ihlal
ettigini ileri stirmektedir. AYM yapmy oldugu inceleme sonucundaga
vurucunun, kambiyo senetlerine mahsus icra takipapmlan yetki itira-
zindaicra mahkemesinin yetkili icra dairesinin tespitiimelik verdgi
karara kagi ileri sirdigu ihlal iddialarinin konusunu Anayasa ve S0z-
lesme’nin ortak koruma alani gnda kaldgini tespit etmitir. Sonug¢
olarak AYM, konu bakimindan yetkisizlik sebebiyldilayargilanma
hakkinin ihlal edildgi iddiasini kabul edilemez bulngtwr.

46) Huseyin Dayan Bavurusu, Basvuru no.2013/5033 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, ikamet yerini teror olaylari nedeniyle textmek zo-
runda kalmgtir. Bagvurucu yerlgim yerini terk etmesi dolayisiylagta-
mis oldugu manevi zararlarin tazmini igin idareyesbaruda bulunmg
ve bgvurunun reddi Gizerine dava agtm. Dava da reddedilrgtir. Bas-
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vurucu, yerlgim yerini terk etmesi suretiylegiamg oldugu manevi
zararlarin tazmini imkanindan mahrum biralgidi, kdyinden 1995
yilindan goc¢ etmekle beraber heniz kdye dgokasullart olusmadgi
icin ihlalin sureklilik arz etgini, suire aimi olmadik¢a devletin sosyal
risk ilkesi gergince sorumlulgunun bulundgunu belirterek Anaya-
sa’nin 2., 5., 20., 35., 36., 90. ve 125. maddextarian haklarinin ihlal
edildigini ileri sirmektedir. AYM, bavurucunun ihlal iddialarini adil
yargilanma hakki kapsamindaki mahkemeysirarhakki ¢ercevesinde
incelemitir. AYM yaptigl incelemede, MM'nin Aydin Igyer/Tirkiye
kararina dginmistir. Kararda, 5233 sayili kanuna dayali manevi tazm
nat istemlerinde 5233 sayili kanun kapsaminda sadeddi tazminat
talep etme imkaninin bulungunu ancak Kanun’'un 12.maddesirdari
yargida manevi zarar icin tazminat talep etme imksgladig! ifade
edilmistir. AYM, somut olayda bgvurucunun manevi zarar tazmini tale-
binin, 5233 sayili kanunun 12.maddesiHM, Danstay, AYM ictihat-
lar1 dikkate alinarak idare hukukunun genel hikiintapsaminda bir
karar verilmesi yoluyla mahkemeye sgmine olanak s@lanabilecgini
ancak bgvurucunun bu imkandan mahrum birakgidi bu nedenle l3a
vurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edgidie karar vermir.

47) Yusuf Yaman Bagvurusu, Basvuru no.2013/8908 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlariramitai icin
talepte bulunmgtur. Talebi ve akabinde agtidava reddedilngtir. Bas-
vurucu, Anayasanin 10., 32., 36. ve 141. maddelerigiivence altina
alinan haklarinin ihlal edildini ileri sirmektedir. AYM yapmy oldugu
incelemeler sonucunda gvairucunun gitlik ilkesinin ihlal edildigi iddi-
asini, adil yargilanmaya gkin olarak tarafsiz mahkemede yargilanma
hakkinin ihlal edildéi ile gerekceli karar hakkinin ihlal edifgiiddiala-
rint, celsmeli yargilama ve silahlarirgidi gi ilkesinin ihlal edildgi iddi-
asini acikca dayanaktan yoksun bularak kabul etgtiemidil yargi-
lanma hakkinin bir gérinimu olan makul sirede Yamgna hakkinin
ihlal edildigi iddiasi ise AYM tarafindan kabul ediljve ihlal karari
verilmistir.

48) Ayse Sevtap Uzun Bgvurusu, Basvuru no.2013/6260 Ka-
rar Tarihi: 13.04.2016

Bagvurucu, Bartin/Amasra B&Omurd Projesi’nin gercekdaril-
mesi amaciyla Turkiye B&Omurd Kurumu Genel Mudurgi ile H.
Enerji Kaynaklari AS. arasinda imzalanan ve madencilik faaliyetinde
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bulunulmasina izin veren maden kirasi s§mlesinin feshedilmesi icin
dava acmgtir. Bagvurucunun acgl dava ehliyet yoninden reddedigmni
tir. Bagvurucu, Anayasa’nin 17., 36. ve 56. maddelerindesgde altina
alinan haklarinin ihlal edildini iddia etmektedir. AYM bg/urucunun
ihlal iddialarint Anayasa’nin 17. maddesi kapsaraiimecelmgtir. AYM
yapmsg oldugu incelemeler sonucundagvarucunun ihlale neden oldu-
gu ileri strdigl hususlarin mauru olmadgini tespit etmi bu nedenle
kisi yoninden yetkisizlik sebebi ile ihlal iddiasinaldul edilemez bul-
mustur.

49) Ozden Sayar ve Deren Dilara Sayar Bgvurusu, Basvuru
no.2013/4022 Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucular terdr eylemleri sirasinda gercegle patlamada kay-
bettikleri yakinlari nedeniyle 5233 sayili kanurp&aminda zararlarinin
tazmini icin talepte bulunmytur. Maddi zararlarinin tazmini talebi kabul
edilmis fakat hukmedilen tazminat miktari gik oldusu icin idare ile
sulhname imzalarglar, manevi zararlarinin tazmini icinde idare huku-
kunun genel hukimleri gercevesinde sosyal risksilkapsaminda ida-
reye yapmy olduklari bavuru ve akabinde actiklari dava reddedskmi
Bagvurucular manevi tazminat taleplerinin 5233 sa@nun kapsamin-
da yapilmg bir bavuru gibi kabul edilerek reddedilgni, bu nedenle
miras birakinin 6lumU nedeniyleggnams olduklari manevi zararin taz-
mini imkanindan mahrum kaldiklarini ileri sirmektézt. Bagvurucular
Anayasa'nin 2., 10., 17. ve 36. maddelerinde giweiicna alinan hak-
larinin ihlal edildgini iddia etmektedirler. AYM yapmngioldugu incele-
meler sonucunda keurucularin maddi tazminat taleplerinin kismen
reddedilmesi nedeniyle adil yargilanma haklarihialiedildigi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilememistiir. Manevi
tazminat taleplerinin reddedilmesi nedeniyle mahé&genersim haklari-
nin ihlal edildgi iddiasi ile makul strede yargilanma haklarinitalin
edildigi iddiasi ise AYM tarafindan kabul edilgve bu iddialar hakkin-
da ihlal karari verilmtir.

50) Adomed Medikal ithalat ihracat ve Pazarlama Limited
Sirketi Basvurusu, Basvuru no.2013/7909 Karar Tarihi: 13.04.2016

Bagvurucu kendisine ait faturalarin Mahkemece istgindifakat
bunlarin ticari sir niteiinde old@gunu belirterek paykmadgini bunun
uzerine hakkinda idari yaptirim karari ¢gtn, bu karara yapil itirazin
ise reddedildiini ileri sirmektedir. Bgvurucu, Anayasa’nin 20. madde-
sinden dg@an hakkini korumasindan dolay idari yaptirima tabilma-
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sini anilan maddede diizenlenen 6zel hayata sakginhahlal ettigini
ayrica adil yargilanma hakkinin da ihlal ediidi iddia etmektedir.
AYM, yapmis oldugu incelemeler sonucundagvarucunun 6zel hayata
sayg! hakkinin ihlal edilgi iddiasini somut olayda kauru konusu ka-
rar 23.9.2012 tarihinden dnce kesitiginden bavurunun bu kismini
zaman bakimindan yetkisizlik sebebi ile kabul edge bulmytur. Ba-
vurucunun yargilamanin sonucu itibariyle adil olngadk iliskin iddiasi
ile mahkemeye eyim hakkinin ihlal edildii iddiasi AYM tarafindan
acikca dayanaktan yoksun bulunarak reddegliimi

51) Muhammet Onder Tekin Basvurusu, Basvuru no.2013/1515
Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, Star gazetesinde yayimlanagek@gazisinin gercekleri
carpittgini, kisilik haklarina saldiri nitefii tasidigini, yazinin toplanti ve
orgutlenme 6zgurkiine ve diglnceyi aciklama 6zguriiine miudahale
niteliginde oldgunu ileri sirmektedir. Baurucunun bu kapsamda agti-
gl tazminat davasi ve karar diizeltme talebi de mitldestir. Basvurucu,
adil yargilanma, mahkemeye g@m, etkili bagvuru haklar ve hak arama
Ozgurligl ve kanunsuz sug ve ceza olmaz ilkesinin gérmegdénerek
haklarinin ihlal edildiini iddia etmektedir. AYM, bgvurucunun iddiala-
rini seref ve haysiyetinin korunmagli iddiasi ile mahkemeye eitin
hakkinin ihlali iddialari kapsaminda incelgtii AYM yapmis oldugu
incelemeler sonucundgeref ve haysiyetinin korunmagi iddiasi ile
mahkemeye egim hakkinin ihlal edildii iddialarini acikgca dayanaktan
yoksun bularak kabul etmegtir.

52) Metin Yamalak Basvurusu, Basvuru no.2013/9450 Karar
Tarihi: 13.04.2016

HUkamlu olan bgvurucu aclik grevine kdamis ve bu eylemi ne-
deniyle disiplin cezasi algtir. Bagvurucu, disiplin kuruluna savunmasi-
ni ana dilinde Kurtce olarak yapmak isterfakat istgi reddedilmitir.
Bagvurucu, Anayasa’nin 25., 25. ve 36. maddelerindeegde altina
alinan haklarinin ihlal edildini iddia etmektedir. AYM yapmioldugu
inceleme sonucunda, farucunun ifade Ozguriiintn ihlal edildgi
iddiasini acik¢ca dayanaktan yoksun bularak kabuketstir. Basvuru-
cunun adil yargilanma hakki kapsaminda savunmaihekklal edildi-
gi iddiasini ise AYM kabul edilir bulmufakat yaptgl inceleme sonu-
cunda adil yargilanma hakkinin ihlal edilm@de karar vernstir.
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53) idris Isen Bavurusu, Basvuru no.2013/7171 Karar Tarihi:
13.04.2016

Basvurucu universite grencisidir. Hakkinda nevruz kutlamalari
sebebiyle sogiurma acilmg ve disiplin cezasi alrgtir. Bagvurucu yuk-
sek@retim kurumundan c¢ikarma disiplin cezasingkih islem ile bu
isleme kagl yapilan itirazin reddine gkin islemin iptali istemiyle dava
acmg ve dava da reddedilgtir. Bagvurucu Anayasa’nin 5., 13., 14.,
15., 34., 38. ve 42. maddelerinde guvence altimalhaklarinin ihlal
edildigini iddia etmektedir. AYM, bgvurucunun ihlal iddialarini Anaya-
sa’nin 26. Maddesisiginda 42. madde kapsaminda incelgmi AYM
yapmsg oldugu inceleme sonucunda gvarucunun gitim ve @gretim
hakkinin ihlal edilmediine karar vernstir.

54) Fatma Nalan Akdogan Basvurusu, Basvuru no.2013/3538
Karar Tarihi; 13.04.2016

Basvurucu; tapu sicilinde kendisi adina kayitlsitanazin bir kis-
minin kiyr kenar cizgisinde kalgli ve ayrica bu tanmazin bitiginde
bulunan, devletin hikiim ve tasarrufu altindaki tkayi bir kismini da
icine alacaksekilde tgkin kullanildg! iddiasi ile acgilan tapu iptali ve
tescil, midahalenin dnlenmesi ve kal davasinin mdléain 6nlenmesi
ve kal yonunden kismen kabul edilerek bu kisim ydlein verilen karar-
larin kesinletigini ileri stirmektedir. Bgvurucu, adil yargilanma hakki-
nin, mualkiyet hakkinin, hak arama 6zg@liatin ihlal edildgini iddia
etmektedir. AYM yapny oldugu incelemeler sonucunda gvarucunun
mulkiyet hakkinin ihlal edildii iddiasini bavuru yollari tiketilmemy
olmasi nedeniyle, gerekceli karar hakkinin ihlalldedi iddiasini ise
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilememistir. AYM,
yargilamanin makul sirede yapiimada iliskin iddiay! ise dava karma-
stk olmakla birlikte buttinsel olarak bakignda farkli bir karar verilme-
sini gerektirecek bir yon olmagly yargilama sirecinde makul olmayan
bir gecikme oldgu gerekgeleri ile kabul edilir bulmgwe bgvurucunun
adil yargilanma hakkinin ihlal edilglisonucuna ukamistir.

55) Belgin Pmar ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no.2013/2708
Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlariramitai icin
talepte bulunmgtur. Bagvurucunun talebi reddedilmive akabinde dava
acmstir. Bagvurucu actgl davada mahkemenin delilleri eksik ve hatali
degerlendirerek kanuna ve usule aykiri karar v@ndiileri sirmektedir.
Basvurucu Anayasa’nin 2., 5., 10., 11., 19., 35.,\&6125. Maddelerin-
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de glvence altina alinan haklarinin ihlal edildi iddia etmektedir.
AYM basvurucunun iddialarini Anayasa’nin 36. maddesi kapeda
incelemitir. AYM yapmis oldugu incelemeler neticesinde yargilamanin
sonucu itibariyle adil olmagina iliskin iddiayr bgvurucunun bu kap-
samdakisikayetleri kanun yolu nitefinde old@gundan dolay! acikca
dayanaktan yoksun bularak kabul etmgmiMakul sirede yargilanma
hakkinin ihlal edildéi iddiasini ise AYM kabul edilir bulmuve ihlal
karari vermgtir.

56) Saban Karaman Basvurusu, Basvuru no.2013/5527 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarimmitai igin
talepte bulunmgtur. Talebi kabul edilmgive bavurucunun bilgisi dain-
da vekili tarafindan idare ile sulhname imzalagtimi Bagvurucu sulh-
namenin bilgisi dunda imzalandini, sulhnamede 6ngo6rilen tutarin
gercek zararini kelamaya yetmedgini, bedel farkinin tazmini talebiyle
tekrar komisyona Baurdusunu ve bgvurusunun kabul edilmegini,
bunun Uzerine dava agtni ve acgtgl davanin stresani nedeniyle red-
dedildigini ileri stirmektedir. Bgvurucu Anayasada korunan miulkiyet ve
adil yargilanma haklarinin ihlal edigini iddia etmektedir. AYM yapti-
gl incelemeler sonucunda gvarrucunun bgvurusunu acgikca dayanaktan
yoksun bularak kabul etmegtir.

57) Fahri Gosteris Basvurusu, Basvuru no.2013/1297 Karar
Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlariramitai icin
talepte bulunmgtur. Talebi ve akabinde agtidava reddedilngtir. Bas-
vurucu Anayasada korunan milkiyet ve adil yargilartmaklari ile git-
lik ilkesinin ihlal edildigini iddia etmektedir. AYM yapgi incelemeler
sonucundagtlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasini ile makul strede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildi iddiasini acik¢ca dayanaktan yoksun bularak
kabul edilemez bulmgiur. Hakkaniyete uygun yargilama hakkinin ihlal
edildigi iddiasini ise kabul edilir bulnguve bu kapsamda adil yargilan-
ma hakkinin ihlal edilg@gine karar vernitir.

58) S.D. Bavurusu, Basvuru no. 2013/8884, Karar Tarihi:
13.04.2016

Basvurucu, hakkinda doldurulan sicil raporungaef ve sayginli-
ginl zedeleyen hakaret nitgilnde ifadelere yer verildini, bu rapor ne-
deniyle terfi etme imkaninin ortadan kagkhi, sicil amirinin 6znel de-
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gerlendirmelerini iceren bu raporun iptali icin daaggini ve dava neti-
cesinde s6z konusu raporun iptal egjidi beyan etmytir. Bagvurucu
raporda yer alan gerceksdifadelerin kendisinde elem ve Gzinti mey-
dana getirdiini belirterek manevi tazminat talebinde bulurytow. Ma-
nevi tazminat talebi mahkeme tarafindan reddedilraiist mahkemece
kesinletirilmi stir. Basvurucu bunun dzerine karar diizeltme talebinde
bulunmuy, talep dilekgesi karar dizeltme icin yasada onlgdrinebla-
gin altinda oldgu icin reddedilmgtir. Bagvurucu, karar duzeltme yoluna
basvuru hakkinin olmamasi nedeniyle mahkemeysgirarhakkinin en-
gellendgini belirterek Anayasanin 17., 36., 40. Ve 141. dedrinde
korunan haklarinin ihlal edilgini ileri sirmektedir. AYM bavurucunun
ihlal iddialarini olayin mahiyeti gegemaddi ve manevi vagtin korun-
masl! ve gefitiriimesi hakki ile adil yargilama hakki kapsaminkidan
mahkemeye esim hakki ve gerekgeli karar hakki yoninden incefemi
tir. Mahkemeye esim hakkinin ihlal edildii iddiasi acikca dayanaktan
yoksun bulunarak kabul edilmegtir. Gerekgeli karar hakki ile maddi ve
manevi varlgin korunmasi ve geafiiriimesi hakkinin ihlal edildii iddia-

SI ise otuz gunluk surgarti gectikten sonra yapiglndan sire ami
nedeniyle kabul edilmertir.

59) Ali Thsan Kilinger Bagvurusu, Basvuru no. 2013/5085, Ka-
rar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucu, baarisiz oldgu sinava yonelik idarenin hatall ofglu
iddias! ile dava acmgive idarenin hatali sinav yati10 yil stren bir
yargilama sonucunda tespit edifti. Basvurucu iptal davasinin ardin-
dan tam yargi davasi acarak idarenin hatali sidawmolay! 10 yil bo-
yunca mgavirlik karnesini alamagini ve meslgini icra edemedini
ileri siirerek maddi ve manevi tazminat talebindubonus, talebi red-
dedilmistir. Bagvurucu adil yargilanma ve mulkiyet haklarinin inhdalil-
digini iddia etmektedir. AYM bgvurucunun iptal davasina yonelik ihlal
iddialarini, iptal davasi 23.9.2012 tarihinden ohkesinlgtigi icin za-
man bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilerbeimustur. AYM,
tam yargl davasina yonelik yargilama sonucununadaihdgl ve makul
surede yargilanma hakkinin ihlal edguaie iliskin iddialar ise agikca
dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez bytoru

60) Yusuf Celik ve Digerleri Basvurusu, Basvuru no. 2013/5643,
Karar Tarihi: 13.04.2016

Basvurucular murislerinin 6limu nedeniyle 5233 sagdnun kap-
saminda tazminat talebinde bulurglandir. Talepleri reddedilrgiir.
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Akabinde actiklari iptal davasi da mahkeme taraindeddedilmyi ve
davanin reddine gkin kisim kesinlgmistir. Basvurucular 5233 sayili
kanun kapsaminda yaptiklarisarunun reddedilmesi nedeniyle yaptik-
lar1 iptal bgvurusunda mahkemenin delilleri eksik ve hatalettendi-
rerek kanuna aykiri karar vegghi, davanin kag tarafinin devlet oldu-
gundan dolayi reddedilgini, Kurt olmalarindan dolayr ayrimcga ma-
ruz kaldiklarini ileri stirerek Anayasa’nin 10.,,136. Ve 40. maddele-
rinde korunan haklarinin ihlal edigni ileri sirmlerdir. AYM, taraf-
larin 17., ve 40. madde kapsamindaki ihlal iddialaAnayasa’'nin 36.
maddesi kapsaminda incelemeyi uygun gatini AYM 10. madde
kapsaminda sitlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasi ile 36. madde kapsa-
minda, yargilamanin sonucu itibariyle adil olnfadie tarafsiz mahke-
mede yargilama hakkinin ihlal edighe iliskin iddialari acik¢a daya-
naktan yoksun bularak kabul edilemez bujtou

61) Mukadder Aksoy ve Digerleri Basvurusu, Basvuru no.
2013/2943, Karar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucular, yakinlarinin hakkinda herhangi bir ceaasturma-
sI bulunmamasina gmen 1982 yili Ocak ayinda godzaltina algwdi ve
tutuklandgini ancak cezaevini gonderilmeyip emniyet mudgiitide
hukuka aykir olarak tutuldiwnu iddia etmglerdir. Yine bu sirecte em-
niyet mudurliglunde yakinlariningkence gordgtnia ve ardindan intihar
ettigini ileri sirmektedirler. Bgvurucular yakinlarinin intihar sonucu
oldugt hususundalpheleri oldgunu, cesedinin kendilerine gosterilme-
digini belirtmislerdir. Bagvurucular, 6lumun intihagekilde gerceklgse
bile salikli bir sekilde gdzaltina alinan yakinlarinin devletin ginet
altindayken ygamini yitirdigini, yetkililerin yasam hakkini korumak icin
gerekli onlemleri almagini ve olim olayini aydinlatmayaskin etkili
bir sorgturma yapiimadini ileri sirmglerdir. Bagvurucular bu olayla-
rin akabinde yakinlarinin 6liminde kusurlu olamlazezalandiriimasi
icin sikayette bulunmglar fakat yapilan ceza saturmasinin etkili bir
sekilde yuruttlmediini iddia etmsglerdir. Bagvurucular Anayasa’nin 17.
Ve 36. maddesinde koruma altina alinan haklarimied edildigini ileri
surmektedirler. AYM bgvurucularin iddialarini Anayasa’nin 17.madde-
sinde guvence altina alinagkénce yasa ve yaam hakkinin usul
boyutuyla sinirli olarak derlendiriimesine karar vergtir. AYM, yiru-
tilen ilk sorgturma sonucunda verilen karar AYM’nin zaman ba-
kimindan yetkisinin bgadig tarihten dnce 27.4.1982 tarihinde kesgnle
tigi icin zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle ihidtialarini kabul
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edilemez bulmgtur. Olaya ilgkin yuratilen son sogiurma agisindan
iddia edilen ihlal iddialar ise agik¢a dayanakyaksun bulunarak kabul
edilmemitir.

62) Serhad Aktug Basvurusu, Basvuru no. 2013/5199, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu, idarenin adli sicil kaydini isteyerek ysikblmadan ki-
sisel verilerine ulaldigini, adli sicil agiv kaydi esas alinarak ihale sire-
ci sonunda idare ile yagt s6zlamenin feshedildini ileri sGrmistar.
Basvurucu, su¢ ve cezada kanunilik ilkesinin, 6zeldtaysaygi hakki ile
calisma ve s6zlgme hurriyetinin ihlal edildiini ileri sirmektedir. AYM,
su¢ ve cezada kanunilik ilkesinin ihlal ed@diddiasina ilskin agik ve
gorunar bir ihlal bulunmagdindan bavurunun bu kismini agikca daya-
naktan yoksun bularak kabul edilemez bujtou AYM, calisma ve
sozleme hrriyetinin ihlal edildiine iliskin iddiayi, calsma 6zgurligu
ve calsma hakki, Anayasa ve Soghee ile Turkiye’'nin taraf oldgu ek
protokollerin ortak korumasi alanina girmgdden konu bakimindan
yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Ozel hayatin ihlal edil-
digine iliskin iddia ise AYM tarafindan incelengidzel hayatin gizlili-
gine yapilan muiddahalenin Anayasa’nin 20.maddesine gdsru bir
amagc taidigl ve demokratik bir toplumda gerekli ve 6lculi bitidahale
oldugu icin ihlal olumadgina karar vernstir.

63) Sirin Asi Basvurusu, Basvuru no. 2013/5794, Karar Tari-
hi: 14.04.2016

Basvurucu ikamet etgii Batman ili/Dikbayir kdylinde yadg te-
ror olaylari nedeniyle grams oldugu zararlar icin 5233 sayili kanun
kapsaminda tazminat talebinde bulugtou Talebin reddedilmesi Uze-
rine dava a¢ng) actgl dava da reddedilmive karar ist mahkemece ke-
sinlestirilmi stir. Basvurucu, yargilama surecinin makul sirede sonuglan-
dirllmadgini belirterek tarafsiz mahkemede yargilanma hakkiceli-
meli yargilama ve silahlarirsiddi gi ilkesinin, hakkaniyete uygun yargi-
lama hakkinin, mulkiyet hakkinin ve Anayasa’nin72,,125. maddeleri-
nin ihlal edildgini ileri sirmektedir. AYM, tarafsiz mahkemede yarg
lama hakkinin ihlal edilg iddiasini, olayda hakimin tarafsigina ilis-
kin karineyi ortadan kaldiracak bir olgu ya da hukpptanmagindan
iddiay! acik¢ca dayanaktan yosun bularak kabul gdble bulmgtur. Ce-
lismeli Yargilama ve Silahlarinsgli gi ilkesinin ihlal edildgine iliskin
yapilan inceleme de ise, gvarucunun bu ilkelersiginda usule ikkin
bir imkandan mahrum birakiimaglitespit edilmg ve bu iddia da acikca
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dayanaktan yoksun bulunarak kabul edilmgimiGerekceli Karar Hak-
kinin ihlal edildgine yonelik iddia ise yapilan incelemede farkli karar
verilmesini gerektirecek bir yon bulunmgdhdan acikca dayanaktan
yoksun bulunarak kabul edilemez bulurgtow. Hakkaniyete uygun yar-
gilama hakkinin ihlal edildi iddiasi kasisinda yapilan incelemede bu
iddia ¢ercevesinde kaurucunun ileri sirdgil iddialar kanun yolygika-

yeti niteliginde oldigundan, derece mahkemesi karari da acik keyfilik ya
da bariz takdir hatasi icermgdden AYM iddiayl acik¢ca dayanaktan
yoksun bularak kabul etmegtir.

64) DOndlu Demir Basvurusu, Basvuru no. 2013/4193, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu, ilama dayall alagani 1994 yilindan beri tahsil edeme-
digini, tasfiye halinde bulunan Turkiye Emlak Bankakyhine yuruti-
len ilaml icra takibinin iptal edilmesi nedeniyl®ili banka aleyhine
icra takibinde bulunamagini bu nedenle hak arama 6zgigidn, git-
lik ve hukuk devleti ilkelerinin, adil yargilanmaevmiulkiyet hakkinin
ihlal edildigini ileri suirmektedir. AYM, bavurucunun iddialarini mulki-
yet ve adil yargilanma hakki kapsaminda incejevai adil yargilanma
ile mulkiyet hakkinin ihlal edilgini kabul etmstir.

65) Albina Kiyamova Basvurusu, Basvuru no. 2013/3187, Ka-
rar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu, Rusya Federasyonu vatanda. Bavurucu, Turki-
ye'ye girerken gig yasa& ihlalinde bulundgu gerekcesi ile gozaltina
alinmstir. Bagvurucu gozaltinda iken zorla ¢iplak aramaya tatuiltlu-
gunu bu nedenle Anayasanin 17°'nci maddesinde yariatan haysiyeti
ile bggdasmayan muamele yagain ihlal edildgini, bu muamelenin
kendisine, Rus vatanglaolmasi ve buna kgantili olarak fuhy yaptgi
on yargisi nedeniyle yapilglni ve bu cercevede Anayasanin 17.maddesi
ile baglantili olarak 10.maddesinde yer alagitlk ilkesinin de ihlal
edildigini ileri surmektedir. Ayrica baurucu Kumkapi GGM’de on
yedi gun haksiz tutuldwnu iddia ederek ki hurriyeti ve guvenki
hakkinin ve belirtilen ihlal iddialarinin etkili sgturulmamasi nedeniyle
etkili bagvuru hakkinin ihlal edildiini ileri stirmistir. AYM, bagvuru-
cunun iddialarini Anayasa’nin 17°'nci maddesininc8irfikrasinda gu-
vence altina alinan, insan haysiyeti ilgt@mayan muamele yagain
usul boyutu kapsaminda incelatn. Basvurucunun insan haysiyeti ile
bagdasmayan muamele iddialarinin etkili bgekilde sorgturulmams
olmasi nedeniyle AYM, Anayasa’nin 17°'nci maddesiBincu fikrasin-
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da guvence altina alinan insan haysiyeti ilgdagmayan muamele yasa-
ginin usul boyutunun ihlal edilgine karar vermgtir. Insan haysiyeti ile
bagdasmayan muamele yagaile bagslantili olarak eitlik ilkesinin ihlal
edildigi iddiasi da AYM tarafindan incelengtir. AYM, basvurucunun;
insan haysiyeti ile Qaasmadgi ileri sird{gli muamelenin temelinde,
kendisinin Rus olmasi ve bunagheolarak fuhy yaptsi 6nyargisini dile
getirmekle birlikte Rus olmasi haricinde kendisi dyni kgullara sahip
olan hangi yabanci lere ve hangi surette farkli muamelede bulundu-
guna dair herhangi bir aciklamada bulunngaai tespit etmitir. AYM,
basvurucunun iddialarini kanitlayamagnolmasi nedeniyle laurunun
bu kismini acikca dayanaktan yoksun bularak katméestir. Basvu-
rucunun, k$i harriyeti ve guvenki hakkinin ihlal edildgi iddiasi ise
basvurucunun goézaltinda tutulmglemleri AYM’nin zaman bakimindan
yetkisinin bgladigi 23.9.2012 tarihinden 6nce kesktlgi icin zaman
bakimindan yetkisizlik nedeni ile kabul edilmatii

66) Yusuf Yazici ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no. 2013/8105,
Karar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucular, kok murislerine ait olgunu iddia ettikleri Suriye
devleti sinirlar icinde kalan gaamazlarin bedel 6denmeksizin kamgula
tinlmasi sonucu gradiklari zararin giderilmesi amaciyla 1062 sayil
kanun cercevesinde idareyeswaruda bulunmglar ve bavurulari red-
dedilmistir. Bunun Gizerine Ankara 3dare mahkemesine dava agla
ve lehlerine karar verilmgiir. Lehlerine verilen bu karar uygulanmadi-
gindan dolay! actiklari tam yargl davasi reddediimiBasvurucular,
mulkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal edgahi ileri stirmektedir-
ler. Mulkiyet haklarinin ihlal edilggine iliskin olarak olayda baurucu-
lar malkiyet haklarinin vargini ispat edemerlerdir. Bu nedenle mul-
kiyet hakkinin ihlal edildii iddiasi AYM tarafindan konu bakimindan
yetkisizlik sebebi ile kabul edilmestir. Yargi kararinin icra edilmemesi
nedeniyle adil yargilanma haklarinin ihlal edididdiasi ise acik ve
gorunar bir ihlal olmadyindan AYM tarafindan acik¢a dayanaktan yok-
sun bulunarak kabul edilmegtir. Adil yargilanma hakkinin bir uzantisi
olan makul stirede yargilanmadiklarinakiin iddia ise AYM tarafindan
kabul edilir bulunmg ve bu cercevede AYM, Anayasanin 36.
maddesinin ihlal edilg@ini kabul etmstir.
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67) Fikret Yasar Baydar ve Digerleri Basvurusu, Basvuru no.
2014/4698, Karar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucular belediyede memur olarak gérev yapmakiadir
Basvurucular, Belediye ile BEM-BR-SEN arasinda yapilan “Sosyal
Denge Sozigmeleri” gerei belediyedeki kamu gorevlilerine ddeme
yapildgini ancak emekliii hak eden memurlara 6deme yapilngaah
kendilerinin de bu grupta olgunu, gitli ge aykiri uygulamanin gideril-
mesi ve sosyal denge yardimindan faydalanmak igiediyeye yaptik-
lari bavurularin reddedildiini, Kocaeli 1idare mahkemesine agtiklari
davanin da reddedilgini ve bu kararin onangiini ileri sirmektedirler.
Basvurucular, sOzlgmenin “emeklilge ayrilmg memurlar” ayriminin
esitli ge ve sosyal denge yardiminin amacina aykirigoidu belirterek
Anayasa'nin 2. ve 10. maddesinde guvence altimaralhaklarinin ihlal
edildigini ileri sirmektedirler. Bgvurucular iddia ettikleri ihlal iddiala-
rini temellendiremediklerinden AYM, kaurucularin taleplerini agik¢a
dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez bytoru

68) Ahmet Tan Basvurusu, Basvuru no. 2013/5461, Karar Ta-
rihi: 14.04.2016

Basvurucunun, babasinin Irak’in Zaho kentinde failicima sekil-
de 6lumu nedeniyle 5233 sayili kanun kapsamindagaplep ve aka-
binde actg dava reddedilmgtir. Basvurucu Anayasa’nin 17. ve 19.
maddelerinde giivence altina haklarinin ihlal egfitdiileri stirmektedir.
AYM, basvurucunun ihlal iddialarini 17.madde bakimindarelemstir.
Basvurucu tarafindan ileri surtlen ihlal iddiasininrKiye Cumhuriyeti
devletinin yetki alani icinde gercektesinin bavurucu tarafindan kanit-
lanamamy olmasi nedeniyle AYM ihlal iddiasini acikca daykiaa
yoksun bularak reddetstir.

69) Mehmet Ali Sanli Basvurusu, Basvuru no. 2013/9519, Ka-
rar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucunun, 5233 sayili kanun kapsaminda yapialep ve
akabinde ac@ dava reddedilngtir. Bagsvurucu, tazminat komisyonunun
ve mahkemenin ileri sirgu iddia cercevesinde gerlendirme yapma-
digini ve sablon gerekgelerle talebini reddettiklerini ileirsektedir.
Yine bavurucu 1997 yilinda meydana gelen terér olayladengyle
tarlasinin yangini ve babasinin yangini sondirmeye sgdden olaya
dayanamayip kalp krizi gecirip élgund, 6lim olayindan guvenlik gic-
lerinin kasitli ve ihmali davrasglari ile sorumlu oldgunu belirtmektedir.
Basvurucu Anayasa’nin 17., 35. Ve 36. maddesinde givettina ali-
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nan haklarinin ihlal edildini ileri sirmektedir. AYM, bavurucunun 35.
madde ihlal iddiasini, -delillerin gerlendiriimesi ve yargilamanin so-
nucuna ilskin oldugundan- 36.madde kapsaminda incekimiAnaya-
sa’nin 36. Maddesinin ihlal edilgliiddiasi AYM tarafindan agik¢a da-
yanaktan yoksun bulunarak reddeditimi Yasam hakkinin ihlal edildi-
gine iliskin olarak ise bgvurucu ilgili yargisal yollari tiketmeden birey-
sel bavuruda bulundgu icin AYM tarafindan ihlal iddiasi &uru yol-
larinin tiketilmemy olmasi nedeniyle kabul edilmegti.

70) Erol Guler Basvurusu, Basvuru no. 2013/8173, Karar Ta-
rihi: 14.04.2016

Basvurucu aleyhine acilan sebepsiz zengimleden dgan alacak
davasinda esasasHin itirazlarinin mahkeme ve Yargitay kararlarinda
degerlendiriimemesi nedeniyle gerekceli karar hakkinagni konuda
mahkemelerce farkli kararlar verilgnblmasinin dagtlik ilkesinin ihlali
oldugunu iddia etmektedir. Baurucu, ihlal iddialari ile ilgili olarak
kanunda 6ngorulen yargisal skaru yollarinin tamamini tiiketmeden
bireysel bavuruda bulundgundan dolayr AYM, bgvuru yollarinin ta-
ketilmemg olmasi nedeniyle Bauruyu kabul etmengtir.

71) Tansu isler Basvurusu, Basvuru no. 2013/9799, Karar Ta-
rihi: 14.04.2016

Bagvurucu internet sitesinde yayimlanan, kendisiniaanbelirt-
memekle beraber belirlenebilgekilde tarif eden veeref ile itibarini
zedeleyen haberlere karnlgili internet sitelerine gondergii cevap ve
dizeltme metninin yayimlanmamasi Uzerine yetkilhkeameye yapgi
itirazin, bu haberin basin hirriyeti kapsamindaasngerekcesiyle red-
dedilmesinin Anayasanin 32'nci maddesinde giveticeaaalinan hak-
kinin ihlali oldysunu ileri stirmektedir. AYM bgvurucunun ihlal iddia-
sini Anayasa’nin 17. maddesi kapsaminda incgtemAYM yapmis
oldugu inceleme sonucunda gvarucunun $eref ve itibar hakkinin”
ihlal edildigine iligkin iddiayr bgvuru yollarinin tiketilmensi olmasi
nedeniyle kabul etmestir.

72) Ali Eluy gun Basvurusu, Basvuru no. 2013/6102, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu, § mahkemesinde acilan alacak davasi ile ilgili dara
yapilan yargilama sirasinda kendisine yapilan debirin usulstiz bir
sekilde yapildgini bu nedenle davadan icra emrinin tgiblie birlikte
haberdar oldgunu ve eski hale getirme talebiyle karari temyizggti
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ancak Yargitay'in talebini karar dizeltme istermtehginde goérd@unu
ve reddetgini ifade etmektedir. Bavurucu hak arama hurriyetiningie
lik ilkesinin ve adil yargilanma hakkinin ihlal ddigini iddia etmekte-
dir. AYM basvuruyu mahkemeye grm hakki kapsaminda incelegtir.
AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda gvairucunun mahkemeye
erisim hakkinin ihlal edildiine karar vernitir.

73) Nebiye Merttirk ve Neslihan Uyanik Bavurusu, Basvuru
no. 2013/6071, Karar Tarihi: 14.04.2016

Bagvurucular Ankara Buyigehir bgkanina kirtaj konusundaki
actklamalari nedeniyle tepkilerini gostermek iskézti sirada Bgkanin
yanindaki kgilerce darbedildiklerini, kapali bir mekanda alikdaukla-
rini, anilan iddialara yonelik etkili bir sasturma yapilmadini ve elg-
tirileri nedeniyle haklarinda kamu davasi a@idi belirterek gkence ve
kotl muamele yaga, kisi hirriyeti ve guvenli hakki, ifade 6zgurlg
ile etkili bagvuru haklarinin ihlal edilgini ileri sirmektedirler. AYM
basvurucularin etkili bgvuru hakki ile k§i hirriyeti ve guvengi hakla-
rinin ihlallerine yonelik iddialaringskence ve kéti muamele yas&ap-
saminda dgerlendirmg, ifade 6zgurlgine yonelik ihlal iddiasini ise
ayrica dgerlendirilmistir. ifade 6zgirlgunin ihlal edildgi iddiasi
AYM tarafindan bavuru yollarn tuketilemedii icin kabul edilemez bu-
lunmustur. AYM, Iskence ve koétii muamele yas&apsamindaki ihlal
iddiasI cercevesinde yatiinceleme sonucunda ise Anayasa’nin 17.
maddesinin tg¢lncu fikrasinda ongorilen etkili siamima yapma usul
yukumlalgginin ihlal edildgine karar vernstir.

74) Osman Arslan veSahibe Arslan Basvurusu, Basvuru no.
2013/5591, Karar Tarihi: 14.04.20167

Basvurucular cocuklarinin 6lumu Gzerine 5233 sayihwa cerce-
vesinde yapmiolduklari bavurunun reddedilmesi sonucu dava agmi
lardir. Bgvurucular acilan davada mahkemenin delilleri ekakhatall
degerlendirerek kanuna ve usule aykiri karar vermedeniyle adil yar-
gillanma hakkinin, Dagtey onama ve karar dizeltme taleplerinde esasa
etkili itirazlarinin cevaplanmamasi nedeniyle geetkkarar hakkinin,
yargilamanin uzun stirmesi nedeniyle makul siredgilgama hakkinin
ve belli bir irka mensup olduklarindan dolayr zaragramalarindan
dolay! da gitlik ilkesinin ihlal edildigini ileri sirmektedirler. Bg/urucu-
lar esitlik ilkesinin ihlal edildigine iliskin olarak somut olayda iddialarini
temellendirecek herhangi bir somut bulgu ve kammnsadiklarindan
dolayr AYM ihlal iddiasini agikga dayanaktan yokshuolarak kabul
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edilemez bulmgtur. Yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadha
iliskin iddia kapsaminda keurucular tarafindan ileri surulen iddialar
kanun yolusikayeti nitelginde old@gundan ve derece mahkemesi karar-
larinin bariz takdir hatasi veya acik keyfilik igexdigi anlasgildigindan
AYM tarafindan bu ihlal iddiasi da acik¢ca dayanakgaksun bulunarak
kabul edilmemitir. Gerekgeli karar hakkinin ihlal edifgiiddiasi, ge-
rekceli karar hakkina yonelik bir ihlal olmgdianlgildigindan AYM
tarafindan bu ihlal iddiasi da agik¢a dayanaktatsyo bulunarak kabul
edilmemitir. Makul sturede yargilanma hakkinin ihlali kapsada yapi-
lan inceleme sonucunda ise AYM, yargilamada makulagan bir ge-
cikmenin bulundgunu kabul ederek makul sirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigini kabul etmtir.

75) Gulamir Bozma Basvurusu, Basvuru no. 2013/4569, Karar
Tarihi: 14.04.20167

Basvurucu, terér orgitl mensuplar tarafindan yapitaskinda
hayvanlarinin telef edildini, konutuna atgaciimasi sonucu konutunun
zarar gordgunu, kardginin yaralandgini ve bu nedenlerle guvenlik
kaygisindan dolayr koyuna terk @tti ileri sirmektedir. Bgvurucu
zararlarinin kanlanmasi amaciyla 5233 sayili kanun kapsamindan Val
lige bgvurmustur. Bavurusu ve akabinde agtidava reddedilngive ret
karari st mahkeme tarafindan onagtmi Bagvurucu Anayasa’nin 2.,
7.,10., 35., 36., 87., 125. ve 141. maddeleringteikan haklarinin ihlal
edildigini iddia etmektedir. AYM yapgi inceleme sonucunda, gvairu-
cunun gitlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasini, tarafsiz mahkemede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildi iddiasini, cemeli yargilama ve silahlarin
esitli gi ilkesinin ihlal edildgi iddiasini, makul strede yargilanma hakki-
nin ihlal edildgi iddiasini, bgavurucunun konutunun hasar godisika-
yeti kapsaminda gerekceli karar hakkinin ihlal égigiliddiasini acgik¢ca
dayanaktan yoksun bularak kabul etmgmiBasvurucunun hayvanlari-
nin telef oldgu sikayeti kapsaminda gerekceli karar hakkinin ihtél-e
digi iddias! ile hakkaniyete uygun yargilanma hakkimial edildigi
iddiasI ise AYM tarafindan kabul edilir bulunghue bu kapsamda ba
vurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edlidkabul edilmitir.

76) Yilmaz Oner Basvurusu, Basvuru no. 2013/7535, Karar
Tarihi: 14.04.20167

Basvurucu, telefon gorimelerinin hakkindaki sosturma kapsa-
minda hukuka aykiri olarak dinlerghi ve kayda alind@ini, bu kayitlara
dayanilarak mahkumiyet karari vergghi, tefrik karari verilen ana da-
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vada saniklari mahkum ederek gdeiini aciklamg olan hakimler tara-
findan tefrik edilen davada karar vergdhi, dnceki durgmalarda gorev
almams bir hakimin hikmun verild@i durusmada yer alip karara katil-
digini, delillerin hukukilginin tartsiimadan hukiam verilg@ini ileri sir-
mektedir. Bavurucu, Anayasa’nin 20., 22. ve 36. maddelerindesgée
altina alinan haklarinin ihlal edigini iddia etmektedir. AYM, ihlal id-
dialarini haberlgme hirriyeti ve adil yargilanma haklari kapsaminda
incelemitir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda, habene hir-
riyetinin ihlal edildigine iliskin iddiay! acikca dayanaktan yoksun bula-
rak kabul edilemez bulmgtur. Adil yargilanma hakkinin ihlal edilgii
iddiasI ise AYM tarafindan, yargilamada hukuka ay#teliller kullanil-
digi ve yargilamanin sonucunun adil olmada iliskin iddia ile Yargi-
lamanin tarafsiz bir mahkemede yapilngadie kanuni hakim glvence-
sinin ihlal edildgine iliskin iddia ¢gergevesinde incelergnie ihlal iddia-
lar1 acik¢ca dayanaktan yoksun bulunarak kabul esiiitir.

77) Hakki Aslan Basvurusu, Basvuru no. 2013/6145, Karar
Tarihi: 14.04.20167

Basvurucu, teror olaylari nedeniyle ghn zararlarinin kadanma-
si icin 5233 sayili kanun kapsaminda Vaélibgvuruda bulunmgtur.
Basvuru kismen kabul edilerek sulhname imzalagimiBagvurucunun
sulhnamede okan gercek zararin eksik hesaplamadan bahisle agi
dava siire @mi nedeniyle reddedilrgtir. Basvurucu vekili, AHS'nin 3.,
6., 8. ve 13. maddeleri ile sOze’ye ek 1 no.lu protokol'tiin
1.maddesinin, sozgme’ye ek 4 no.lu protokol'in 2.maddesinin ayrica
esitlik ilkesi ile kazaniimg haklara saygi ilkesinin ihlal edilgni ileri
surmektedir. AYM, bireysel Bauru tarihi 6éncesinde 6len fairucu
adina vekalet ifkisi sona eren avukat tarafindan yapilan bireyaglbp
runun bavuru hakkinin kéttiye kullanilmasi nedeniyle reddikeerar
vermistir.

78) Ayse Akkaya Bagvurusu, Basvuru no. 2013/9393, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu, Milli Savunma Bakargl aleyhine acilan kamujar-
masiz el atmaya dayall tazminat davasindgmgalik konusu tanmaz
icin emsallerine gore guk bedel belirlendiini, dava sonunda huikmedi-
len tazminatin halen 6denmgutii, s6z konusu tazminata hatali faiz ora-
ninin uygulandiini, yargilama devam ederken gerce&fe kanun dg-
sikli gi nedeniyle nispi yerine maktu vekalet Ucretine maklildigini ileri
surmektedir. Bgvurucu yargilamanin makul sturede sonucglandiriimadi-

Journal of Constitutional Law - Volume: 5/IssueX6ar: 2016



72C Anayasa Mahkemesinin BireyselsBaru Kararlari Ozetleri (Nisan - Eylul 2016)

gini belirterek adil yargilanma hakkinin, malkiyetkkinin, etkili bavu-
ru hakkinin, hak arama hurriyetinin, hukuki gtviende belirlilik ilkele-
rinin ihlal edildigi iddia etmektedir. AYM yapmsi oldugu incelemeler
sonucunda, yargilamanin makul sturede sonlandiriinattiasini agik-
ca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez bgtimuMahkemece
belirlenen taanmaz bedeline ve bu bedele uygulanan faiz oraniaiz
hesaplamalarina gkin iddialar cercevesinde yaptl incelemede ise
AYM, basvurunun bu kismina #kin ihlal iddialarinin bgvuru yollar
usuliine uygunekilde tiketilmeden Bauru konusu yapilgn anlaildi-
gindan bavuru yollarinin tuketilmemesi nedeniyle kabul edikz bul-
mustur. Yargl kararinin yerine getiriimegine ve lehe hikmedilen veka-
let Gcretinin maktu olarak d@sestiriimesine iligkin olarak adil yargilanma
hakkinin ihlal edildii iddiasi ise AYM tarafindan kabul edilir bulungu
ancak yapilan inceleme sonucunda adil yargilannk&ihe ihlal edil-
medigine karar verilmitir.

79) Kahraman Given¢ Bavurusu, Basvuru no. 2013/3551,
Karar Tarihi: 14.04.2016

Hukamli olan bgvurucu sorunlarina dikkat cekmek amaciyla su-
resiz ve dongiimsuz olarak acglik grevine famis ve bu nedenle hak-
kinda disiplin sorgturmasi acilnstir. Disiplin sorgturmasi neticesinde
kendisine bir ay sure ile kultirel ve spor etkitdikne katilmaktan ali-
koyma cezasi verilrgiir. Bagvurucu anayasal haklarinin ihlal edduti
ileri sirerek maddi ve manevi tazminat talebindéubonustur. AYM,
basvurucunun iddialarini Anayasa’nin 26.maddesi kapsdm dger-
lendirmis ve yaptgl inceleme sonucunda gparucunun ifade 6zgurla-
gunun ihlal edilemedgine karar vermir.

80) Recai Bglama Basvurusu, Basvuru no. 2013/7570, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu terdr orgutt tarafindan kendisine ait ardeindaklan-
masi sonucu gradgi zararlar icin 5233 sayili kanun kapsamindgvba
ruda bulunmstur. Bavuru talebi ve akabinde agtidava reddedilnstir.
Bagvurucu adil yargilanma hakkinin ihlal edgdii ileri sirmektedir.
AYM yapmis oldugu incelemede, B&urucunun ileri strdgll iddialar
kanun yolusikayeti niteliginde old@gundan ihlal iddiasini agik¢a daya-
naktan yoksun bularak kabul etmatimi
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81) Mehmet Aydogan ve Nufer Aydgsan Basvurusu, Basvuru
no. 2013/3775, Karar Tarihi: 14.04.2016

Bagvurucular @ullarinin yeterli dnlemler alinmamasi nedeniyle
askerde intihar ederek vefat giii, bu 6lim olayina ikkin etkili bir
sorwturma yapiimadiini, idare aleyhine actiklari tam yargl davasinda
adil yargilanma haklarinin gereklerinin yerine gktiedigini ve hiikme-
dilen tazminatin yetersiz olgunu ileri stirmektedirler. Baurucular,
yasam hakkinin, hak arama hurriyetinin, etkiliskarma hakkinin ve
mulkiyet hakkinin ihlal edildiini iddia etmektedirler. AYM olay! y@am
hakki, AYIM’nin tarafsiz ve baimsiz bir mahkeme olmagliyonundeki
iddia, adil yargilanma hakki ve aleni karar hak& naahkemeye efm
hakki boyutlariyla incelengiir. AYM yapmis oldugu incelemeler netice-
sinde yaam hakkinin ihlal edilgine iliskin iddiay! kisi bakimindan
yetkisizlik nedeniyle, ANM'nin tarafsiz ve baimsiz bir mahkeme ol-
madgl yonundeki iddiayl, dugima yapilmamasi nedeniyle adil yargi-
lanma hakki ve aleni karar hakkinin ihlal edildyontindeki iddiay ve
karar duzeltme talebinin reddedilmesi sonucunda pazasina hikme-
dilmesi nedeniyle mahkemeye g@m hakkinin ihlal edildii iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul etrgemi

82) G.G. Basvurusu, Basvuru no. 2013/8903, Karar Tarihi:
14.04.2016

Basvurucu, Yargitay'in emsal kararlarinin aksine karardigini,
eksik inceleme sonucu mahkum ediidi ve yargilamanin makul sirede
sonuclandiriimagani ileri strmektedir. Bgvurucu aitlik ilkesinin ve
adil yargilanma hakkinin ihlal ediighi iddia etmektedir. Bgvurucu
karari @rendigi veya teblgi tarihinden itibaren 30 gunlik sure iginde
bireysel bavuruda bulunmagindan adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasint AYM, stire ami nedeniyle reddetrstir.

83) Ali Yanar Basvurusu, Basvuru no. 2013/5216, Karar Tari-
hi: 14.04.2016

Basvurucu, aleyhine acilan menfi tespit davasinda dawva delil-
lerinin toplanip, taniklarinin dinlenglihalde kendi tanik dinletme tale-
binin reddedildgini, delillerin hatali dgerlendirildigini ve davanin so-
nucuna etkili olacak bir iddia incelenmeden yetegerekcelerle dava-
nin kabultne karar verilgini ileri sirmektedir. Bgvurucu, Anayasa’nin
10., 36. ve 141. maddelerinde guvence altina alnaddarinin ihlal edil-
digini iddia etmektedir. AYM, bgvurunun iddialarini adil yargilanma
hakki kapsaminda incelegtir. AYM yapmis oldugu incelemeler sonu-
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cunda, delillerin hatall gerlendirildigine ve tanik dinletme talebinin
haksiz reddedilgine iliskin iddia ile gerekgeli karar hakkinin ihlal edil-
digine iliskin iddiay! acikca dayanaktan yoksun bularak katmlemstir.

84) Engin GOk ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no. 2013/3955,
Karar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucular, kolluk gérevlileri tarafindan terér 6tgile yapilan
operasyon kapsaminda yakalanan Engin GOk’'iin kdt@nmeleye maruz
birakildgini, siddet gérd@uni bunun Gzerine kolluk gorevlileri hakkin-
da sikayet de bulunuldgunu fakat yapilarsikayet Uzerine bgatilan
sorwturmanin etkili bir sekilde yuratilmediini ileri strmektedirler.
Bagvurucular, Anayasa’nin 10., 17. ve 36. maddelerigieence altina
alinan haklarinin ihlal edildini iddia etmektedirler. AYM yapmgioldu-
gu incelemeler de, kaurucu Meryem GOk ve Yusuf Gok'urgollarinin
kotl muameleye maruz kalmalarindan dolay! duyduklaiade ettikleri
Uzuntd haricinde bu Uzantuyu farkh bir boyut kadmabilecek ve kendi-
leri ile ilgili olarak Anayasa’nin 17. maddesindé@vgnce altina alinan
iskence ve kot muamele ygsain ihlal edildgi iddiasini savunabile-
cekleri yani dgrudan ya da dolayl ngalur olduklarini gésterecekleri bir
delil olmadgindan bu kiler bakimindan AYM kgi bakimindan yetki-
sizlik nedeniyle ihlal iddiasinin kabul edilemedaiuna karar verngtir.
Basvurucu Engin GOk bakimindan iseshkarucu bireysel bavuruda
bulunduktan sonra 6lgi icin ihlal iddialarinin incelenmesinin surdi-
ralmesini hakh kilacak bir neden kalmamalmasindan dolayr AYM bu
basvurunun dgmesine karar verrsfir.

85) Omer Aybar Basvurusu, Basvuru no. 2013/6974, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu hakkinda ceza yargilamasinda hukmin acikdamm
geriye birakilmasi karari verilgnive bgvurucu @retmenlik mesl|gin-
den cikarilmgtir. Bagvurucu @retmenlik gbrevine son vermelémine
karsi actgl dava da Dagtay kararinin masumiyet karinesini ihlal giti
ni ileri sirmektedir. AYM yapmi oldugu inceleme sonucunda masumi-
yet karinesinin ihlal edilgiini kabul etmtir.

86) Abdulaziz Senyit ve Sukrilye Senyit Basvurusu, Basvuru
no. 2013/5592, Karar Tarihi: 14.04.2016

Basvurucular migterek ¢cocuklarinin 6lumu Gzerine 5233 sayil ka-
nun kapsaminda zararlarinin g&nmasi icin talepte bulunrglar, ta-
lepleri ile akabinde actiklari dava reddedgtmi Ret karari (st mahke-
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mece onaylanng) bunun Gzerine yaptiklari karar dizeltme talepdteri
reddedilmsgtir. Bagvurucular Anayasa’nin 10., 17., 36. ve 40. maddesin
de guivence altina alinan haklarinin ihlal edildi iddia etmektedirler.
AYM yapmis oldugu incelemeler sonucundagvarucularin gitlik ilke-
sinin ihlal edildgi iddiasini, yargilamanin sonucu itibariyle adinaldgi
iddiasini, gerekceli karar hakkinin ihlal ed@diddiasini acik¢ca daya-
naktan yoksun bularak kabul edilemez bupmakul sirede yargilanma
hakkinin ihlal edildii iddiasini ise kabul etrpive ihlal karari vernstir.

87) ilter Nur Basvurusu, Basvuru no. 2013/6829, Karar Tari-
hi: 14.04.2016

Basvurucu, THAS biinyesinde caimakta iken Bimer'e yapi
basvurusu nedeniylesi akdi feshedilmgtir. Basvurucu, bunun Uzerine
actisl davayl kazangini fakat kararin Yargitay tarafindan bozudou
ve davanin reddine karar verighi ileri sirmektedir. Bgvurucu hak
arama 6zgurlgiinin ve adil yargilanma hakkinin ihlal edfuddi iddia
etmektedir. AYM bavurucunun iddialarini ifade 6zgugia bglaminda
incelemitir. AYM yapmis oldugu incelemeler sonucundagvarucunun
ifade 6zgurl@unun ihlal edildgine karar verntir.

88) Yasin Cildir Basvurusu, Basvuru no. 2013/8147, Karar
Tarihi: 14.04.2016

Basvurucu gorev yaps askeri mahalde kaza gecigti. Bagvu-
rucu kaza sonucunda uygulanan tibkhig ve tedavi surecinde eksiklik,
kusur ve ihmalin olmasi sonucu engelli kgldi ve § glicinden yoksun
kaldigini belirterek maddi ve manevi zararlariningkanmasi talebiyle
idari yargida tazminat davasi aghm. Bagvurucu acigl tazminat davasi-
nin hukuka aykirsekilde ve makul olmayan bir stirede reddedilaii
ileri stirerek maddi ve manevi vagini koruma hakkinin ve s6z konusu
davada aleyhe yiksek miktarda vekalet cretine leiddmesi nedeniyle
de adil yargilanma hakkinin ihlal edighi iddia etmektedir. AYM
yapmsg oldugu incelemeler sonucunda gvarucunun maddi ve manevi
varhgini koruma hakkinin ihlal edil@i iddiasini acik¢ca dayanaktan yok-
sun bularak kabul edilemez bulgpjunahkemeye egim hakkinin ihlal
edildigi iddiasini ise kabul etmive adil yargilanma hakki kapsamindaki
mahkemeye egim hakkinin ihlal edildiine karar vernstir.
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89) ilker Erdogan Basvurusu, Basvuru no. 2013/316, Karar
Tarihi: 20.04.2016

Basvurucu implant yapan bir glihekimi oldgunu, bu bglamda
bu konu ile ilgili bir televizyon prgramina katildiini, daha sonra bazi
televizyon kanallarindan gelen teklifleri de kalettigini, bunun tzerine
Istanbul D§hekimleri Odasinin hakkinda seturma actini ve kendisi-
ne disiplin cezasi vergini, buna ilskin itirazlarinin da reddedildini,
yapilan yargilama da tanik olarak gostgrdisilerin ifadesine bgvu-
rulmadgini, hukuka aykirilik iddialarina yonelik olaraktgdi aciklama
yapillmadan gerekcesiz karar verdidii vs. belirterek Anayasa’nin 26.
ve 36. maddelerinde guvence altina alinan haktarnimial edildini
iddia etmektedir. AYM yapmioldugu incelemeler sonucunda,svaru-
cunun tanik dinletme hakkinin ihlal edgde iliskin iddiasini kabul
edilemez bulmg ifade 6zgurlginin ihlal edildgi iddiasini ise kabul
edilir bulmu; ve ihlal karari vernstir.

90) Ongun Yicel Bavurusu, Basvuru no. 2013/6899, Karar
Tarihi: 20.04.2016

Bagvurucu hazir bulunmasi gerekergilarin tamami olmaksizin
gerceklgtirilen ev aramasinin, bka bir dosya kapsaminda mudafileri
olmaksizin kollukta verilen veskence altinda alingini ileri surerek
sonraki @amalarda geri alinan tanik ifadelerinin, polis kaydluyla
dosyaya girmi olan ve beraatle sonuclanan gosteri eylemlerigkinl
bilgilerin hilkme esas alinmasi ve yargilamanin wsinmesi nedenleriy-
le masumiyet karinesinin ve adil yargilanma haldpdamindaki hukuka
aykiri delil yasginin, gerekgeli karar ile makul sirede yargilanrak-h
kinin ihlal edildgini iddia etmektedir. AYM yapmioldugu incelemeler
sonucunda, Baurucunun masumiyet karinesinin ihlal edgdiddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak, hukuka aykiil glasazinin ihlal
edildigi iddiasini ise bgvuru yollarinin tiketilmemesi nedeniyle kabul
edilemez oldguna karar verngtir. Gerekgeli karar hakkinin ihlal edildi-
gi iddiasi ile makul sirede yargilanma hakkinin liledildigi iddiasi ise
AYM tarafindan kabul edilir bulunmgwe her ikisinin de ihlal edilgine
karar verilmtir.

91) Mehmet Zahit Sahin Basvurusu, Basvuru no. 2013/4708,
Karar Tarihi: 20.04.2016

Devletin birligini ve tlke butinlglin bozma, kasten oldirme, teh-
likeli maddeleri izinsiz olarak bulundurma veyadebistirme sucundan
tutuklu olarak Edirne E Tipi Yiiksek Guvenlikli Kdp&ezainfaz Ku-

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 5/Say1:10/Y1l:2016



Gozde Atasayan - Rezzizgen Diilger - Cennesik 72t

rumunda bulunan Racurucuya, ailesi, yasal temsilcisi ve Gg¢lncu dere-
ceye kadar kan ve kayin hisimlarinin yani siraiglekin disinda kendi-
sinin belirleyecgi Uc kisi tarafindan ziyaret edilme hakki tanirgminas-
vurucu bu dgrultuda ¢ kinin ismini Cezainfaz Kurumu idaresine
bildirdi. Basvurucu ziyaretci listesinde bulunan A.A. isimliskiin ken-
disini ziyarete gelmemesi nedeniyle listeden cilkadk yerine G.K.’nin
listeye eklenmesi talebinde bulundu. Edirne Ciedaz Kurumu Mdr-
ligl ise talebi uygun bulmadi. Bairucunun Edirne linfaz Hakimlii-
ne yaptgl sikayette kabul edilmeyince konu Edirne 2g1IACeza Mah-
kemesi'nin giindemine ¢mdi. Mahkemedeinfaz Hakimlgi kararinin
usul ve kanuna uygun olgu gerekcesiyle Baurucunun itirazini red-
detti. Sahin bunun Gzerine Anayasa Mahkemesine bireysgiubada
bulundu. AYM yapmy oldugu incelemeler sonucunda, svarucunun
0zel hayata saygi hakkinin ihlal eddche hikmetmytir.

92) Emine Yetisecek ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no.
2013/4496, Karar Tarihi: 20.04.2016

Bagvuru 12.9.2006 tarihinde Diyarbakir ¢toyolu parki duvarinin
yakinina terér amacl yegrilen bir bombanin patlatilmasi sonucu ya-
ralanan Emine Yegecek ile yagamini kaybeden kilerin yakinlarinin
actgl davalarda hikmedilen maddi tazminat miktarlariyetersi olma-
sI, bgvurucularin manevi tazminat taleplerinin reddineakaserilmesi,
yargilamalarin uzun sirmesi ve s6z konusu olaydeerdn gerekli gu-
venligi saslayamamasi nedenleriyle Anayasa’nin 10., 17., 4¥.6¢.
maddelerinde giivence altina alinan haklarin intelldegine iliskindir.
AYM yapmis oldugu incelemeler sonucunda,gvarucunun gitlik ilke-
sinin ihlal edildgine iliskin iddiasini bavuru yollarinin tiketilmensi
olmasi nedeniyle reddine; etkili pauru hakkinin ihlal edildi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemezgalth; ygaam
hakkinin ihlal edildi iddiasi, makul strede yargilanma hakkkinin ihlal
edildigi iddiasI ve gerekceli karar hakkinin ihlal ed#ididdiasini ise
kabul edilebilir bulmg ve yaam hakkinin ihlal edilmedine, makul
surede yargilanma hakki ile gerekceli karar hakkiimlal edildigine
karar vermgtir.

93) Yuksel Bazarkaya Bavurusu, Basvuru no. 2013/6615, Ka-
rar Tarihi: 20.04.2016

Bagvuru, kentsel sit ilani ilan edilerek koruma amagiar plani
yapilmasina karar verilen alandaaredilen yapinin kaldiriimasina karar
verilmesi ve uzun sireli koruma amacli imar plasmpiymamasi sebeple-
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riyle mulkiyet ve adil yargilanma hakkinin ihlal iktigine iliskindir.
AYM yapmis oldugu incelemeler sonucunda, adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiay! agik¢ca dayanaktan yoksun bularakinta
mazin bulundgu alanda uzun sire koruma amach imar plani yapiima
masl! sebebiyle milkiyet hakkinin ihlal eddufie iliskin iddiay! Kisi yo-
ninden yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez bujtou Arazi tzerinde-

ki yapinin kaldirilmasina karar verilmesi sebebighélkiyet hakkinin
ihlal edildigi iddiasini ise AYM kabul edilebilir bulmufakat ihlal olma-
digina karar vernstir.

94) ismail Yildirm ve Digerleri Basvurusu, Basvuru no.
2013/9332, Karar Tarihi: 20.04.2016

Basvurucular; kardgeri olan Rgat Yildirim’in 2003 yilinda 6ldi-
rilmesinin Uzerinden on yildan fazla sire gagtj faillerin tespiti igin
yurdtilen sorgturmanin etkili olmadiini, sadece kolluk ile gercekkn
ve bir sonu¢ alinmayan yamalarin yapilmasiyla yetinilgini, Cumhu-
riyet Bassavcllginin sonuca yonelik bir sogturma yapmagini, sory-
turmanin makul sirede tamamlanngadi belirterek ygam ve adil yar-
gilanma haklarinin ihlal edilgini ileri sirmektedirler. AYM bgvurucu-
larin iddialarini ygam hakki kapsamindan incelgtimn AYM yapmis
oldugu incelemeler sonucunda, sgan hakkinin ihlal edilgj iddiasini
kabul edilir bulmy fakat hak ihlali olmagina karar vernstir.

95) Sarya Bilmez ve Dgerleri Basvurusu, Basvuru no. 2013/1712,
Karar Tarihi: 20.04.2016

Basvurucular, murislerinin teror olaylari neticesindieltrild(gi-
nd, 5233 sayili kanun kapsaminda yaptiklagvbeunun ve akabinde
actiklar davanin reddedilgni ileri sirmektedirler. Bgvurucular Ana-
yasa’nin 2., 5., 11., 13., 17., 36., 40. ve 152aeéatinde glvence altina
alinan haklarinin ihlal edildini iddia etmektedirler. AYM bgvurucula-
rin iddialarini yargilamanin sonucu itibariyle adimadgi ile makul
surede yargilanma hakki ¢ergcevesinde incagmAYM yapmis oldugu
incelemeler sonucunda gvarrucularin, makul sirede yargilanma hakki
ile yargilamanin sonucu itibariyle adil olmgdiddialarini acik¢a daya-
naktan yoksun bularak kabul etmatimi

96) Metin Gunesli Basvurusu, Basvuru no. 2013/7367, Karar
Tarihi: 20.04.2016

Basvurucu, 5233 sayili kanun kapsaminda yagissvurunun red-
dedildigini ve akabinde agii dava da yargilama surecinin adil olmadi-
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gini ileri sirmektedir. Bgvurucu, Anayasa’nin 10. ve 125. maddelerinde
guvence altina alinan haklarinin ihlal edildi iddia etmektedir. AYM
yapmsg oldugu incelemeler sonucunda gvaruyu acikca dayanaktan
yoksun bularak kabul edilemez bulsgtuwr.

97) Ercanlar Otomotiv Oto Kaporta Boya Ddseme Elektrik
San. ve Tic. Ltd.Sti. Basvurusu, Basvuru no. 2013/2477, Karar Ta-
rihi: 20.04.2016

Basvurucu, kiyas yoluyla 6zel usulsizlik cezasi kesf#mmede-
niyle dava agmive actgl dava reddedilmgtir. Basvurucu adil yargilan-
ma hakkinin, mulkiyet hakkinin, su¢ ve cezalarinugaligi ile verginin
kanuniligi ilkesinin, hukuk devleti ilkesinin ihlal edildini iddia etmek-
tedir. AYM yapmsg oldugu incelemeler sonucunda gvaruyu acikca
dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez bgtoru

98) Metin Sarigul Basvurusu, Basvuru no. 2013/3287, Karar
Tarihi: 20.04.2016

Basvurucu; gozalti ve tutukluluk sdresinin uzun gidau, gozal-
tinda ailesi ile gorgtirtlmedgini, hakim 6ntine derhal ¢ikariimagini,
gozaltinda sirasindgiddet gordigunt, gézaltinda bir mudafinin yardi-
mindan yararlanmagini, zora dayali olarak polis tarafindan ifadesinin
alindgini vs ileri surerek ki 6zgurligl ve guvenii hakkinin, gkence
yasa&inin, adil yargilanma hakkinin ve masumiyet karmesihlal edil-
digini iddia etmektedir. AYM yapmi oldugu incelemeler sonucunda,
kisi hrriyeti ve glvengi hakki ile skence yasanin ihlal edildgi id-
dialarini zaman bakimindan yetkisizlik nedeniylellArargilanma hakki
kapsamindaki Gamsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakki il
dogrudan dgruyalik ilkesinin ihlaline ilkin iddialar bavuru yollarinin
tuketilmemsi olmasi nedeniyle kabul edilemez buktur. Adil yargi-
lanma hakki kapsamindaki midafiden yararlanma,ilgangnin hakka-
niyete uygun gorilmesi ve makul sirede yargilanmigkimin ihlaline
ili skin iddialarn kabul edilir bulmgive bu haklarin ihlal edildine hik-
metmistir.

99) Suzi Alylz Bagvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/679, Ka-
rar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru, haksiz 6denen gldik ayliklarinin Sosyal Guvenlik Ku-
rumunca yasal faizi ile birlikte geri 6denmesinstenmesi nedeniyle
mulkiyet hakkinin ihlal edildii iddiasina ilgkindir. Bagvurucu; yahlik
ayliklarinin kesilmesine sebep gosterilen usulsim @demelerinde bir
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kusurunun bulunmagiini, tutulan yank kayitlardan SGK'nin sorumiu
oldugunu ileri surmgtur. AYM, bagvurucunun bu durumdan haberdar
olmasi gerekgii; usulsiz olarak al@ ayliklarin kendisinden kanuni
faizi ile birlikte iadesinin istene@i bilebilecesini belirtmistir. Sonug
olarak, bavurucuya yapilan 6demelerinin, kanuni faizi ilelikie iade-
sinin istenmesinin hukuki olgw ve maru bir kamu yararina dayargl
mudahalenin orantili olgw sonucuna uklmis; Anayasanin 35. madde-
sinde guvence altina mulkiyet hakkinin ihlal edith@ne karar veril-
mistir.

100) Mehmet Rahim Tayfur Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2013/2676, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru; ter6r 6rgutl mensuplarinca kaciriimasi vebestr bira-
kilmasi kagiliginda 6rgut Gyelerine verilgi beyan edilen paranin taz-
min edilmesi talebiyle Terdr ve Tertrle Micadeled@gan Zararlarin
Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilagviranun redde-
dilmesi nedeniyle milkiyet hakkinin; refiemine kagl acilan davanin
reddedilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinimprtedrgutt tyeleri
tarafindan kacirilmasi nedeniylesgan hakkinin ve kacgirma eyleminin
basvurucunun konutu civarinda meydana gelmesi nedetiyhut doku-
nulmazlg ilkesinin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir. AYM, basvuruyu
adil yargilanma hakki kapsaminda incelewe bavurucunun iddialari
hakkinda dgerlendirmede bulunan derece mahkemelerinin karadar
acik bir keyfilik bulunmadii ve bgvurucu tarafindan ileri surilen iddia-
larin kanun yoluikayeti niteliginde old@gu gerekcesiyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildgine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yolun olmasi
nedeniyle kabul edilemez olguna karar verngtir.

101) Omer Yaman ve Seniha Yaman Bgvurusu (Basvuru
Numarasi: 2013/6091, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucular; g@ullarinin ¢cevreye rastgele ateden kimlgi belir-
siz kisiler yizunden ygamini yitirdigini, devletin gerekli tedbirleri al-
mayarak gullarinin ygamini koruyamaghni, actiklari tazminat davala-
rinin haksiz ve gerekcgesiz reddedildi; makul sirelerde sonuclandi-
rilmadgini; olaya ilgkin etkili bir sorwturma yuratalmediini, faillerin
¢cok uzun sure tespit edilemeyip sgirma dosyasinin bgekilde zama-
nasimina @gradgini belirterek Anayasa’'nin 17., 36. ve 40. maddietkr
glivence altina alinan gam, adil yargilama ve etkili auru haklarinin
ihlal edildigini ileri strmislerdir. AYM, basvuruyu Anayasa'nin 17.
maddesinde guvence altina alinagaya hakkinin usul boyutu kapsa-
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minda incelemiir. Bu kapsamda etkili bir ceza seqturmasi yurutul-
medgi iddialarini bavuru yollarinin tiketiimemesi nedeniyle kabul edi-
lemez bulurken idari yargida gortlen davanin etkilrttilmemesi ve
makul sirede tamamlanamamasi nedenleriyle 17.maddeal edildigi
sonucuna varrgtir.

102) Veysel Demirtag Bagvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/1222,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu hakkinda ilegimin tespiti (dinleme) tedbirinin uygu-
lanmasina dair bir karar olmamasingman dolayli ve hukuka aykiri
olarak uygulanan dinleme tedbiri sonucunda eldéeedielillere dayali
olarak haksiz yere hapis cezasina mahkim edillmezss davasi acildik-
tan sonra sucluffu sabit olmaksizin kamu ihalelerinden yasaklanmasi
nedenleriyle masumiyet karinesinin, habgrie hirriyetinin ve adil yar-
gillanma haklarinin ihlal edilgini ileri strmistir. AYM, s6z konusu
iddialar acikga dayanaktan yoksun olmasi nederkgbul edilemez
olduguna karar vermgtir. Yilksek mahkeme, kaurucunun telefonunun
dinlenmeyip hakkinda ilagimin tespitine yonelik karar verilegtipheli-
lerle telefon kongmalari dolayisiyla bazi géginelerinin elde edilgini,
yasal kgullara uygun olarak hakim karariyla ilgthin tespit edildgini,
baskaca delillere de dayanifglni, bgvurucunun bunlara kgirsavunma-
larini sunabildiini, mudahalenin orantili olgunu, mahkemenin kara-
rinda bariz takdir hatasi veya acik keyfilik gluran bir durumun bu-
lunmadgini belirtmitir.

103) Huseyin Kesici Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2013/3440,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru, Turk Silahli Kuvvetlerinden (TSK) emekli oldoagvuru-
cuya ve ailesine askeri kimlik karti verilmesi hssaodaki talebin yaban-
ct uyruklu bir kgiyle evli olmasi gerekge gosterilerek reddedilmasi
deniyle gitlik ilkesi ve aile ygamina saygi halkinin ihlali iddiasinasili
kindir. AYM, basvuruyu Anayasanin 20. maddesi ile birlikte ele ahin
10. maddesi kapsaminda incelgme ihlal bulunmady yoninde karar
vermistir. Kararda, bgvurucunun mdstafi sayllmasini kendisinin talep
ettigini emeklilik mag! ve sa&lik givencesi gibi emekligie bal temel
0zluk haklarindan yararlang belirtiimistir. Basvurucunun ilgili mev-
zuat gergi akilli kimlik karti sahibi olamamasi nedeniyledsae askeri
mahal nitelgindeki orduevleri, askeri gazinolar vesl gazinolari gibi
tesislere gig imkaninin olmadii, bu uygulama istisnai bir alanda ve dar
kapsamli oldgu, sinirli ve 6lguli oldgu ifade edilmgtir.
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104) Suna Okmen ve Dursun Butiiner Bavurusu (Basvuru
Numarasi: 2013/717, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru; godzaltindaskence gorilmesi ve bu konuda sgmwma
acllmamasi nedeniylakence yasanin ihlal edildgi iddiasina ilgkin-
dir. Ayrica bu surecte ki 6zgurligti ve guvenki hakki (gozaltina alin-
madan yakinlara haber veriimeme, derhal hakim ongikariimama,
rutin gerekcelerle ve ¢agheli bir yargilama yapiimaksizin tutuklgun
devamina karar verme, tutuglun uzun strmesi) ile adil yargilanma
hakkina ilgkin temel unsurlarin (g6zalts@masinda mudafi yardimindan
yararlandiriimamasi, haklarin hatirlatiimamasi, esad lehe delillerin
toplanmasi, mudafi yokfiunda ve gkence altinda alinan kolluk ifadele-
rinin hikme esas kabul edilmesi, sucun ve cezaspitinde hataya du-
slmesi, kararin uygun bicimde gerekcelendiriimemesasli slemlerin
gerceklatirildi gi asamadaki mahkeme heyetinde askeri hakimin de yer
almasi, yargilamaya devlet guvenlik mahkemeleny@nne kurulan 6zel
yetkili mahkemede devam edilmesi, mahkeme heyetogsiklikler
olmasi, yargilamanin uzun sirmesi nedeniylgradan dgruyalik ilke-
si, bgimsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma, yar@tan hakka-
niyete uygun gorulmesi ve makul surede yargilanadanini) da ihlal
edildigi ileri sUrGImstar.

AYM, yapmis oldugu incelemede skence yasa ile kisi hirriyeti
ve givenlgi hakkinin ihlal edildgine iliskin iddiayr zaman ba-
kimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez bultom. Anayasanin
36. maddesinde giivence altina alinan adil yargéahakkinin unsurla-
rindan olan dgrudan d@ruyalik ilkesi ile b& msiz ve tarafsiz bir mah-
kemede yargilanma hakkinin ihlal edfdiie iliskin iddialarin acikla
dayanaktan yoksun olmalari nedeniyle kabul edilemldzguna karar
vermistir. Yine adil yargilama hakkinin unsurlarindanroigargilamanin
hakkaniyete uygun goértlmesi hakkinin ve makul sgéirgdrgilanma
hakkinin ise ihlal edilgiine karar vermsitir.

105) Servet Sancar Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2013/2734,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucuya, teror ve terorle micadeledegato zararlarin kar-
lanmasina yonelik 6denecek olan tazminaitagieri Bakanlginin "Ko-
ye DOni§ ve Rehabilitasyon Projesi” (KDRP) kapsaminda yagiblan
insaat malzemesi yardiminin mahsup edilerek kalanlineddenmesine
karar verilmgtir. Bununla birlikte, KDRP kapsaminda 6denen biedel
Sartname'ye aykiri davranifgligerekcesiyle iadesi istemiyle agilan da-
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vanin da kabul edilmesi tzerine skarucudan ikinci kez kesinti yapila-
cak olmasinin mulkiyet hakkinin ihlali anlaminaegebi ileri strtlmu-
tur. Bagvurucu, ayrica KDRP kapsaminda dizenleSarthame'de in-
saat malzemesi verilmesi suretiyle yapilan ayni yard kdye yerlgme
niyeti bulunmassartina bglandigini belirterek yerlgme ve seyahat hir-
riyetinin ihlal edildigini de ileri sirmgtir. AYM, Anayasanin 23. mad-
desinde yer alan yegme ve seyahat hirriyetineskin iddiayl, Anaya-
sada yer almakla birlikte Turkiye'nin taraf olmadibir Protokole
(AIHS’e Ek 4 No.lu Protokol) dayangindan konu bakimindan yetkisiz-
lik nedeniyle kabul edilemez bulstur. Anayasa’nin 35. maddesinde
glvence altina alinan mulkiyet hakkinin ise ihidildigine karar veril-
mistir.

106) Kenan Baz Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2013/4986,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu, Terdr ve Terorle Micadeledendaa Zararlarin Ka-
lanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilagvirasunun reddedil-
mesine kay acilan davanin makul sirede sonuclan@adi idare ile
aralarinda sulhname imzalanmasina ve bu durumurizetalebinde
belirtimesine kagin Danstay’in yargilamayr gérmeye devam ederek
davay! reddetgini, bunun da gerekceli karar hakkigeminda adil yar-
gilanma hakkini ihlal egini ileri sirmstar. AYM yapms oldugu ince-
lemede, 8 yil 2 aylik strenin yargilamanin batité gniune alinggnda
Anayasanin 36. maddesinde guvence altina alinamlnsékede yargi-
lanma hakkini ihlal etfine karar verngtir. Temyiz gamasinda yapilan,
davali idare ile sulhname imzalagn@lmasinin uzlgmazlgl sona erdir-
digi itirazinin Dangtay kararinda taiimams olmasinin da baurucu-
nun Anayasanin 36.maddesinde guvencelenen gerdiaer hakkini
ihlal ettigine karar verngtir.

107) Masallah Gokalp Ucar ve Dgerleri Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2013/5198, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucular, Teror ve Terdrle Micadeleden gan Zararlarin
Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda actiklari dedalkararlarin
yeterli gerekce icermegini, sunduklari belgelerin dikkate alinmaksizin
idarece sunulan belgelere dayali olarak karar verahkemenin tarafsiz
olmadgini, benzer bgvurularda tazminata hiukmedilmesinegmeen
kendi bavurulari reddedilmek suretiylesidlik ilkesine aykiri davranil-
digini, idarenin can ve mal guvegiii sglama yukimlul@ina yerine
getirmemesi sonucu mulkiyet hakkindan yoksun kéddiki ve Derece
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Mahkemelerinin yap#n hatali dgerlendirme nedeniyle zararlarinin
tazmin edilmediini ve yaptiklari bgvuru hakkinda ydrttulerslemlerin
makul stirede sonuclandiriimgd ileri sirmglerdir. AYM, basvurula-

r esitlik ilkesi ve adil yargilanma hakki ve onun unlsur (tarafsiz mah-
kemede yargilanma hakki, gefieli yargilama ve silahlarirsidi gi ilke-

leri, gerekceli karar hakki, makul stirede yargilartmakki, yargilamanin
sonucu itibariyla adil olmagh) kapsaminda dgerlendirmi ve her iki
madde agisindan dagvaruyu acikca dayanaktan yoksun olmasi nede-
niyle kabul edilemez bulnstur.

108) Yavuz Ates Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/5412,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu, kaymakamlik tarafindan tesis edilesfirtmaz zilyetli-
gine mudahalenin men'i kararinin iptali istemiyléigaicdavada kayma-
kamlik isleminin iptaline karar verilgini, ancak mahkeme kararinin
uygulanmadiini, karari uygulamayan kaymakam hakkinda dassaru
ma izni verilmedgini ileri sirerek adil yargilanma hakkinin ihlalileldgi
iddiasinda bulunmgiur. AYM, bagvurucunun adli yargida agtimida-
halenin men'i davasini takip etmemesi nedeniyledewvaciimang sa-
yilmasina karar verilgi de gozetildginde gecici bir tedbir nitelinde
olan Kaymakamlik kararinin iptali yoniundeki Boligare Mahkemesi
kararinin, dgrudan tainmazin bgvurucuya teslim edilmek suretiyle
uygulanmasinin mimkin olmgdinedeniyle mahkeme kararinin uygu-
lanmadgina iligkin iddianin, acgik¢ca dayanaktan yoksun olmasi nigtien
kabul edilemez oldguna karar verilmtir. Cumhuriyet Savcifiina yapi-
lan su¢ duyurusunun sonug¢suz kalmasi nedeniyleyadiilanma hakki-
nin ihlal edildgi iddiasi hakkinda da, Anayasa ve Sémie’nin ortak
koruma alani ginda kaldgindan konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle
kabul edilemez oldguna karar verilnytir.

109) Hasan Dincer Bayram Bavurusu (Basvuru Numarasi:
2013/5650, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu, Cine5 Filmcilik ve Yapimcilik A.'de (Cine5) cajr
makta iken ¢ akdi feshedilmitir. Basvurucununsikayetinin temeli, s6z
konususirket aleyhine ac@ davanin makul stirede sonuclandiriimamasi
ve bu surede davadirketin mal varlginin kalmamasi nedeniyle alaca
ni tahsil edememesi dolayisiyla adil yargilanmakirak ihlal edildgi
iddiasina ilgkindir. AYM, basvuruyu adil yargilanma hakki cergevesin-
de incelemy ve bagvurucunun, mahkeme kararin icra madgiice icra
edilemedgini kesin olarak grendgi tarihten itibaren otuz gunliuk sure
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icinde bireysel bgvuruda bulunmasi gerekgtihalde bu surenin gecme-
sinden sonra yapsmplmasindan dolayi, strgimi nedeniyle kabul edi-
lemez oldguna karar verilntir.

110) Hamdiye Demirel ve Dgerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2013/6649, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuruculardan Hamdiye Demirel'in birlikte yadgi, diger bg-
vurucularin babasi olan M.Boforlik yapmakta iken kimgi belirsiz
kisiler tarafindan kaciriingive bir daha kendisinden haber alinamami
tir. Bagvurucular, bu olayin Gzerine, olayin meydana gel#iolgede
terdr olaylarinin ygun olarak yganmasi ve Hizbullah teror 6rguti tara-
findan birgok faili mechul cinayet ve kagirma okyhin meydana gel-
mesi gerekcesine de dayanarakadklari zararlarin kalanmasi iste-
miyle Tertr ve Terbrle Micadeleden §am Zararlarin Katlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda actiklari davanin rediigaii, mahke-
mece yapilan agarmada M.D.nin Hizbullah terdr 6rgutt veyaska
teror orgutlerine mensup faili mechulsikerce olduraldigune iligkin
olarak Batman Cumhuriyet Bsavcilginca fezleke dizenlenerek Diyar-
bakir Cumhuriyet Bgsavcilgina gonderildiinin tespit edilmesine g
men davanin reddedikni, olayla ilgili olarak etkin bir sorgturmanin
yuratilmedgini ileri surmilerdir. AYM, basvuruyu Anayasa'nin 36.
maddesi kapsaminda hakkaniyete uygun yargilanm&i hakinden
incelemi ve bu bglamda ihlal karari verngiir.

111) Narsan Plastik San. Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2013/6842, Karar Tarihi: 20/4/2016, RG 1/6/2016-29745)

Basvurucu; 2004 ve 2005 yillarinda satn gercekletirdigi plastik
capak ve granul hale getirilpnplastik hurda ve atiklarinin katmagse
vergisinden (KDV) istisna oldiu yoninde Defterdarlik tarafindan geru
verildigi halde daha sonra resen yapilan tagemleri sonucu haksiz
yere vergi 6demek zorunda kaithi ve bunun Uzerine acgnoldugu
davalarda 2004 yilina gkin tarhiyatlar bakimindan verilen iptal karari-
nin Dangtay’ca onandiini; ancak ayni konuda 2005 yilingkiin tarhi-
yatlara kag actgl davada ise temyiz incelemesinde Baay'in ayni
Dairesi tarafindan bu defa tarhiyatta hukuka apkibulunmadg ge-
rekgesi ile kararinin bozul@unu, bu durumun ayni konuda g&lli
kararlar ¢cikmasina neden offlunu ileri sirmigtir AYM basvuruyu adil
yargilanma hakki ve mulkiyet hakki kapsaminda ieestir.

AYM, basvurucu hakkinda ayni Daire tarafindan verilen daikfi
karar bulunmakla birlikte bu durumun bir donem yleteciklikta olma-
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yan mevzuat hikumlerinden ve idari uygulamalardaynkklandgl,
mevzuattaki bgugun ictihat yoluyla gideriimesisamasinda verilen her
iki kararin da tatmin edici gerekce iceidihukuki guvenlgi sarsacak
nitelikte yayginlik kazanmag, kararlar arasindaki farklgh giderecek
yeterli mekanizmalarin bulungu belirterek adil yargilanma hakkinin
ihlal edilmedgine karar vermstir. Mulkiyet hakki agisindan ise resen
yapilan vergi tarhiyatisiemlerinde Anayasanin 73. maddesinde yer alan
verginin kanunilgi ilkesi gere&i kanuni dizeyde $anmasi gereken
ongorulebilirligin - sagglanamadil, kanun hikiamlerindeki belirsiziin
kanun alti idari uygulamalar ve dizenlemeler vegagysal ictihatlarla
da giderilemedii gerekcesiyle ihlal karari verstir.

112) R.K. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/6950, Karar
Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu, gi 1.A.’ya kasi kisiyi hirriyetinden yoksun kilma, ni-
telikli cinsel saldir, kasten yakalama, hakarehdit ve mala zarar ver-
me suclarindan acgoldugu davada verilen kogturmaya yer olmadi-
gina dair karar nedeniylgkence ve kot muamele ygsale mulkiyet
hakkinin ihlal edildgini ileri sirmitir. AYM, bagvuruyu adil yargilan-
ma hakki ile gkence ve kot muamele y@skapsaminda incelestir.
Basvuru 36.maddede dizenlenen adil yargilanma ha&kiil maddede
dizenlenenskence ve koti muamele y@s&apsaminda incelengtir.
[.A’ya karsl mala zarar verme sucundan acilan dava bakimindaa
muhakemesi sistemimizd@hsi hak talebinde bulunulamamasi; bu su-
recte medeni haklarini ileri sirememesi temeling@lrucunun Anaya-
sanin 36. maddesine dayanan ihlal iddiasinin kgnéisayasa ve S0z-
lesme'nin ortak koruma alanigginda kaldgindan konu bakimindan yet-
kisizlik nedeniyle kabul edilemez olguna karar verilnstir. iskence ve
kotl muamele yaga bakimindan ise sogturma sireci bir bttin olarak
incelendginde bavurucununsikayeti tzerine derhal sggtwrmaya bg
landigl, sorgturmanin acikii, gerekli delillerin toplang, sorgturma-
nin makul bir sirede sonuclandirgdgerekcesiyle ihlal bulunmasgtir.

113) Sidika Yonetci Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2013/7056,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru; Turkiye Imar Bankasi TA'In yetkisiz olarak Devleic
Bor¢clanma Senedi saitnda devletin sorumlufunun bulunmasi ve zara-
rin tazmini icin agilan davanin dava devam ederggarilan kanuna
dayanilarak reddedilmesi ile vekalet Ucretiniryidiilmesi, bu kanunda
ongorulen giderim yolunun zararlari tam olarakskamamasi nedenleri
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ile adil yargilanma ve miulkiyet haklari ile hak swa hirriyetinin ihlal
edildigi iddialarina ilgkindir.

Basvuru, mulkiyet hakki ile adil yargilanma hakkigteminda si-
lahlarin gitli gi ilkesi ve mahkemeye a&im hakkinin ¢cercevesinde de-
gerlendirilmistir. Bagvurucuya yururlge giren kanun cercevesinde 6de-
me yapilmg oldugu gerekcesiyle mulkiyet hakkina yonelik iddia baki-
mindan mgdurluk statisunu kaybettikleri belirtilerek skiyoninden
yetkisizlik nedeniyle kabul edilemezlik karari Jveristir. Adil yargilan-
ma hakki balaminda silahlaringli gi ilkesi ve mahkemeye grm hak-
kinin ihlal edildgi iddialari da, yeni kanunun diieri dezavantajli duru-
ma diglrme veya davanin esasini giluran tazminati devlet lehine kal-
dirmayr amaclamayip dava konusu edilbedeli enflasyon farki ilave
ederek yargisal yollara gerek kalmaksizin pratikhvAi bir bicimde
oddenmesini amaclagli gerekcesiyle acikca dayanaktan yoksunluk nede-
niyle kabul edilemez bulunngtur.

114) Necla Gokcek Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2013/7125,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru, Turkiye imar Bankasi TA'In yetkisiz olarak devlet i¢
borclanma senedi sgitnda devletin sorumlufiunun bulunmasi ve zara-
rin tazmini igin agilan davanin dava devam edexi&arilan kanuna ve
Bakanlar Kurulu kararina dayanilarak reddedilmiesikanunda 6ngori-
len giderim yolunun zararlari tam olarak ¢Ermamasi ve ilgili davanin
makul sirede sonuclanmamasi nedeniyle adil yargilam mulkiyet
haklarinin ihlal edildii iddialarina ilskindir. Bagvuru, milkiyet hakki
ile adil yargilanma hakki gaminda silahlarin gli gi ilkesi ve makul
surede yargilama hakkl kapsaminda incelgimiMulkiyet hakkina
yonelik olarak, bgvurucu ilgili Kanun'da 6ngortlen yola pairmus ve
kendisine 6deme yapilsnplduzundan mgdurluk statistnin yitirilci
gerekcgesiyle ki yonunden yetkisizlik nedeniyle kabul edilemeztira-
ri verilmistir. Bagvurucunun silahlarin sgli gi ilkesinin ihlal edildgi
iddias! ise aclk¢ca dayanaktan yoksun olmasi neldekbbul edilemez
bulunmutur. Yaklgik on yil stren yargilama siureci bakimindan ise
Anayasanin 36. maddesinde glvence altina alinamlnsékede yargi-
lanma halkinin ihlal edil@ine karar verilmgtir.

115) Selman Kapan ve Dgerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2013/7302, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucular yeni bir kanunun yurigé girmesinin ardindan, sz
konusu kanuna dayanarak siresinde yeniden yargaldatebinde bu-
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lunduklarini, ileri stirdukleri yeni vakialarin madrkece dikkate alinma-
digini, taleplerinin yeterince incelenmgghi ve gerekceli bir kararla
karsilanmadgini, belirterek gerekceli karar ve tarafsiz bir ikefnede
yargilanma haklarini da icerecek bicimde adil yargna haklarinin,
etkili bagvuru haklarinin ve ayrimcilik yagain ihlal edildgini ileri
surmglerdir. Bavuru adil yargilanma hakki cercevesinde ele algtimi
Yeniden yargilama talebinin reddine §abagvurucularin itirazini red-
deden karar, kanun yararina bozma incelemesi yohgtulmy ve bg-
vurucularin sanik olarak yargilandiklari davanimigen gortlmesine
baslanmstir. Bununla birlikte bgvurunun dgerlendirmesini esasli bi-
cimde etkileyecek nitelikteki bir husustaslarucularin AYM'yi bilgi-
lendirmedgi anlagildigindan bavuru, bgvuru hakkinin kotuye kullani-
mi nedeniyle reddedilrytir.

116) Vahap ilhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/7311,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

HUkimli olarak bulundgu ceza infaz kurumunda, parucuya
abonesi oldgu Ozgiir Gundem gazetesinin iki niishasi, ceza iktaz
rumlari ile ilgili asilsiz oldgu belirtilen bazi haberlerin yer almasi ve
mahkemece yasaklanan bir kitaptan alintilar olngasekcesiyle teslim
edilmemitir. Basvurucu, anilan yayinlar hakkinda herhangi bir yasak
lama karar olmagdini belirtmk, Egitim Kurulunun karari nedeniyle
iletisim araclarina ukana halkinin engellenerek Anayasa’'nin 10. ve 26.
maddelerinde dizenlenesiték ilkesi ile ifade 6zgurligunun ihlal edil-
digini ileri surmistir. Bagvurucunun gitlik ilkesine yonelik iddiasi,
benzer olaylar ile kendi durumunun farkli ofdunu ortaya koyamagh
gibi kendisine nasil bir ayrimcilik yapifgna iliskin herhangi bir beyan-
da da bulunmagindan inceleme konusu olmamiAYM, basvuruyu
sadece ifade 6zgugi balaminda dgerlendirmitir. Egitim Kurulunun
anilan gazete nishasinda ceza infaz durumlari ha@&lasilsiz haber ve
yazilarin yer almasina gkin tespitinin, ceza infaz kurumlarinin guven-
ligi icin nasil bir tehlike olgturdusunun ortaya konamagligerekgesiyle
AYM, basvurucunun Anayasanin 26. maddesinde dizenlenea tad
gurligt cergevesinde haber ve fikirlere gitaa 6zgurlgunun ihlal edil-
digi sonucuna varntir.

117) Kamuran Resit Bekir Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2013/7644, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru, ceza infaz kurumu tarafindan Azadiya Welaegasinin
(gazete) bir nishasinin teslim edilmemesi ve hiktotn bavurucu-
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nun haber ve fikirlere esiminin engellenmesi nedeniyle ifade 6zgigii
ile haberleme 6zgurlgunun ihlal edildgi iddialarina ilskindir. Gazete-
nin ilgili sayfalarinda ceza infaz kurumlarinda yamsi digindlen ey-
lemlerle ilgili yazilarin yayimlanmasi gerekcesigazetenin bgvurucu-

ya verilmesi engellenmive buna iljkin olarak yapt sikayetler de so-
nugsuz kalngtir. AYM, basvuruyu ifade 6zgurlgl balaminda ele al-
Anayasanin 26. maddesi anlaminda demokratik topdukasinu dtzeni-
nin korunmasi ve suglenmesinin énlenmesi icin gerekli olan demokra-
tik toplum diizenin gereklerine aykiri olmgdh belirtmg ve ifade hir-
riyetinin ihlal edilmedgine karar vernsir.

118) Sidik Kiran ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2013/7774, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucular Terér ve Tertrle Micadeleden gan Zararlarin
Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yaptiklagvibainun ve
akabinde actiklar davanin reddediidi, biri murislerinin evinin yakil-
digini ve darp edildini, bu nedenle kdyden go¢ etmek zorunda kalma-
larina dair 6zel durumlarinin gerlendirilmedgini, bu iddialarinin ispat
kulfetinin kendilerine yliklenmesinin adil olmgahni, delillerin mahke-
mece hatall ve eksik gerlendirildigini, temyiz ve karar dizeltme ilam-
larinin gerekgesiz oldwnu ileri surerek kinin dokunulmazigl, maddi
ve manevi varfi, kisi hdrriyeti ve guvengi, konut dokunulmazg,
yerlesme ve seyahat hurriyeti, mulkiyet ve adil yargilamaklarinin
ihlal edildigini ileri surmilerdir. AYM, bavuruyu Anayasanin 36.
maddesinde givence altina alinan adil yargilannikihikapsaminda
gerekceli karar hakki yoninden incelegme ilk derece mahkemesinin
kararinin gerekgesi ile resmi tutanaklar arasindakililik sebebiyle
olusan tereddut giderilmeksizin paurucularin talebinin reddedilmesinin
ve bagvurucularin iddialari hakkinda hicbir inceleme yamksizin hi-
kim kurulmasinin s6z konusu hakki ihlal @tsonucuna varngtir.

119) Hacer Kahraman Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/7935,
Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvurucu; @retmen olarak gérev yagtiokulun idarecisi tarafin-
dan @rencilerin ve diéer gsretmenlerin 6ninde rencide edici davgdam
sergilendgini, okulun idarecileri tarafindan tedavi amacipi@vurdugu
saslik kuruluslarindan mahremiyetine gkin birtakim bilgi ve belgelerin
istendgini ve bunlarin i§a edildgini, dayanaksiz ve gerceksditham-
larla hakkinda sogturmalar acilarak idari gorevinin alirggni, s6z ko-
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nusu sorgturmada dosya iceifine ersememesi nedeniyle savunma hak-
kinin gozetilmediini ve kendisine haksiz yere disiplin cezalari kezak
mobbing uygulandgini, ayrica bu siurecte ayrimge da maruz kaldini
ileri sirmigttr. AYM, bagvuruyu ksinin maddi ve manevi vagini ko-
ruma ve geklitirme hakki ile 6zel ygama saygi hakki kapsamindagee
lendirmistir. Anayasanin 20.maddesinde yer alan Ozelarye saygl
hakkinin hukuk sisteminde diizenlenegvioau yollarinin usuliine uygun
olarak tuketilmemi olmasi nedeniyle kabul edilemez ojdma karar
vermistir. Anayasanin 17. maddesinde guvence altigiaiki maddi ve
manevi varlgini koruma ve gedtirme hakkinin ise idari gorevin geri
alinmasindan ve hakkinda disiplin cezalar veriinasn ibaret midaha-
lelerin amaglanan hedefler agisindan makul ve ol@itluzu, hakkin
0zuine dokunmagdi, derece mahkemelerinin gerekcelerinin yeterlueld
gu ve mudahalenin demokratik bir toplumda gerekMeolgulultk ilke-
sine uygun oldgu gerekcesiyle ihlal edilmegine hukmetmytir.

120) Vahap Akay ve Ruhsar Akay Bavurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2013/7963, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru; Turkiye Imar Bankasi TA'In yetkisiz olarak devlet ic
bor¢clanma senedi sgitnda devletin sorumlugunun bulunmasi, zararin
tazmini icin acilan davanin dava devam ederkenrgatakanuna daya-
nilarak reddedilmesi sonucu devam eden yargl sigenildahalede
bulunulmasi, ayrica s6z konusu kanunda 6ngorilderign yolunun da
gercek zararlarini kewtamadgi nedenleri ile adil yargilanma, mulkiyet
ve etkili bgvuru haklarinin ihlal edilg@i iddialarina ilskindir. AYM,
basvuruyu mulkiyet hakki ile adil yargilanma hakki lkapninda silahla-
rin esitli gi ilkesi yoninden incelergiir. AYM, silahlarin sitli gi ilkesi-
nin ihlal edildgi iddialarinin agikga dayanaktan yoksun olmasi nsgie
kabul edilemez oldguna karar verngtir. Mulkiyet hakki bakimindan ise
basvuruculara ilgili kanun c¢ercevesinde ddeme yapildou bglamda
basvurucularin mgduriyetinin sona erdi gerekcesiyle ki yoninden
yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olgluna hikmedilmtir.

121) Cengiz Kahraman ve Kenan Ozyiirek Bgvurusu (Basvu-
ru Numarasi: 2013/8137, Karar Tarihi: 20/4/2016)

Basvuru, ceza infaz kurumunda hukimli olarak bulunagvioru-
culari darp etmeleri nedeniyle haklarinda davaaacihfaz ve koruma
memurlari ile ilgili olarak etkili sorgturma yapilmadan beraat ve hik-
min aciklanmasinin geri birakilmasina karar vesimedeniyle gkence
ve kot muamele yagmin, adil yargilanma hakkinin ve etkili gvairu
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hakkinin ihlal edildéi iddialarina ilgkindir. Basvuru Anayasanin 17.
maddesinin 3. fikrasinda duzenlengkence ve kot muamele yasae
bu yasakla b#antili olarak tazminat 6denmesinigtayacak sistemin
bulunmamasi yéninden Anayasa’nin 40. maddesindentgizen etkili
basvuru hakki kapsaminda incelerytim. AYM, iskence ve kétl muame-
le yas&l ile bu hakla bglantili olarak etkili bavuru hakkinin ihlal edil-
digine iliskin olarak bavurucu Kenan Ozyirek’in iddialarinin skiba-
kimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez didoa; bavurucu
Cengiz Kahraman’in iddiasinin ise acik¢ca dayanaltdsunluk nede-
niyle kabul edilemez oldiuna karar verngtir. Anayasanin 17. maddesi-
nin dguncu fikrasinda guvence altina alinan ezygstEinin ise olayla
ilgili delillerin degerlendirilmedgi, sorsturma ve kovgturmanin makul
surede tamamlanmagligerekcesiyle baurucu Cengiz Kahraman ba-
kimindan esas ve usul yoninden ihlal edilde karar vermsitir.

122) Nusrat Kulah, basvuru no. 2013/6151, Karar tarihi:
21.04.2016

Spor alani yapilmasi amaciyla kaglagtirilan tginmazin bu kamu
yarari amacina uygun kullaniimayip imar planindpilga deisiklikle
ticari alana cevrilerek ugunciuskere satilmasini mulkiyet hakki kap-
samda dgerlendiren AYM, yapnmy oldugu deserlendirme sonucu bu
hakkin ihlal edildgine karar vermtir.

123) Baris Elitas ve digerleri, basvuru no. 2013/7777, Karar
tarihi: 21.04.2016

Terér ve Tertrle Miucadeleden Ban Zararlarin Kailanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamalan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle acilan davada adijijarma, gerekceli
karar, makul sirede yargilanma haklari yilik ilkesinin ihlal edildigi
ileri surdlmdtur. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu somut
bulgu ve kanit bulunmaghi icin esitlik ilkesi, kanun yolusikayeti niteli-
ginde oldwu icin yargilamanin sonucu itibariyle adil olmgdve diger
iddialari red etmtir. 7 yil 11 ay siren yargilamanin makul siredeyya
lanma hakkini ihlal etgine karar vernitir.

124) Veysel Tekin, bgvuru no. 2013/5091, Karar tarihi:
21.04.2016

Terér ve Tertrle Miucadeleden Ban Zararlarin Kanlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamalan bavu-
runun kismen reddedilmesi ve bunun Uzerine acideamin reddedilme-
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si bavuru yapiimgtir. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucusi-

lik, tarafsiz mahkemede yargilanma, geleli yargilama ve silahlarin
esitli gi, gerekceli karar, makul sirede yargilanma hakiarihlali iddia-
larinin kabul edilemez olgwna, hakkaniyete uygun yargilanma hakki-
nin ise ihlal edildiine karar vermtir.

125) Rifat Namik Akvardar, basvuru no. 2013/5015, Karar ta-
rihi: 21.04.2016

Kamulatirmasiz el atma nedeniyle acilan davada hikmedii@n
cagin tahsili icin balatilan icra takibine kar yapilansikayette mahkeme
tarafindan verilen kararin adil yargilanma hakkeyidik ilkesine aykiri
oldugu iddia edilmgtir. AYM, yapmis oldugu deserlendirme sonucu
icrasi talep edilen karar kesigigis ve icra edilebilir olmagindan ba-
vurunun kabul edilemez ol@guna karar verntir.

126) Abdullah Yoénetci, basvuru no. 2013/6827, Karar tarihi:
21.04.2016

Turkiye Imar Bankasi Turk Anoningirketi'nin yetkisiz olarak
devlet i¢ borclanma senedi satda devletin sorumluffu bulunmasi ve
zararin tazmini icin acilan dava devam ederkenrgétakanuna dayani-
larak reddedilmesi ile vekalet Ucretininsdéiimesinin bu kanunda 6n-
gorulen giderim yolunun zararlari tam olarak skamadg! iddia edil-
mistir. AYM, yapmis oldugu deserlendirme sonucu auruyu mulkiyet
hakki, silahlarin gtligi ilkesi ve mahkemeye &rm hakki yoninden
incelems ve ihlal olmadgina karar vernstir.

127) Fatma Gokot, bavuru no. 2013/5697, Karar tarihi:
21.04.2016

Esinin dldurdlmesi olayi ile ilgili sorgturmanin etkili olarak ytru-
tulmemesi ve davanin zamamaina @gramasi nedeniyle yam hakki
ihlali incelemesi, bgvuru zamanindan yapiimagindan reddedilngtir.

128) Em Export Dis Ticaret A.S., basvuru no. 2013/4051, Ka-
rar tarihi: 21.04.2016

Mahkeme kararina istinaden hesaplanan gecici verngigkin ge-
cikme faizi icin diizenlenen “2 No’lu ihbarname”yari acilan davanin
reddedilmesine igkin temyiz ve karar duzeltme kararlarinin gerekzesi
olmasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlalleéidi ileri strtlmu-
tur. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu adil yargilanma ve ge-
rekcesiz karar ihlali iddialarinin agikca dayanakyaksun olmasi nede-
niyle reddine karar verrgtir.
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129) N.A., basvuru no. 2013/8130, Karar tarihi: 21.04.2016

Ter6r drguti tyesi olmak sucundan gozaltina aluykusuz bira-
kildiktan sonra fotgraf Gizerinden zorla gbis yaptiriimak suretiyles+
kence ve kot muamele y&sain, bgka bir sorgturmada ifadesi alinan
tangin durgmada dinlenmemesi nedeniyle tanik sorgulama hakkini
bilgisayarda kimin hazirlagh belli olmayan 6z gecmiformu ile sema-
nin delil olarak kullaniimasi suretiyle adil yaanima hakkinin, yargila-
manin dokuz seneden fazla sirmesi nedeniyle makatls yargilanma
hakkinin, 4959 sayili Kanunun uygulanmamasi nedengyrimcilik
yasa&inin ihlal edildgi ileri sartlmdstir. AYM, yapms oldugu deser-
lendirme sonucuskence ve kotileme yagaile durismal yargilanma
hakkinin ihlal edilmediine, iddia targini sorguya ¢cekme ve makul su-
rede yargilanma haklarinin ihlal edgche karar verngtir.

130) Hadi Kili¢ ve Yeter Gokalp, basvuru no. 2013/5777, Ka-
rar tarihi: 21.04.2016

Teror ve Terorle Mucadeleden Ban Zararlarin Katlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamlan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle milkiyet hakkinin, igg¢mlerine kagi
acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil olmadii, makul sire-
de sonuclanmagh gerekgeleriyle adil yargilanma hakkinin ihlallddii
ileri surdlmigtar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu, tim id-
dialarin kabul edilemez olguna karar verngtir.

131) Hidayet Enmek ve Eyupsabri Ting, basvuru no.
2013/7907, Karar tarihi: 21.04.2016

Avukat olan bavurucularin goézlemci olarak katildiklari Nevruz
kutlamalari sirasinda kolluk gorevlileri tarafindgézaltina alinmalari,
orantisiz guc¢ kullaniimasi ve sonrasinda insanipetysle bggdasmayan
muamelelere maruz kalmalari ve etkili sgiomma yuratilmemesi nede-
niyle bavuru yapilmstir. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu
Kisi hurriyeti ve guvenlii acisindan zaman bakimindan yetkigeli
iskence, eziyet, insan haysiyeti ilega@amayan muamele yagain ise
usul boyutunun ihlal edil@ine karar verntir.

132) Meltem Sukan, bagvuru no. 2013/9459, Karar tarihi:
21.04.2016

Zorunlu hizmet siresi tamamlanmadan istifa edilngesekcesiyle
tip hekimligi diplomasi ile uzmanlk belgesinin verilmemesi dektor-
luk mesleginin icra edilmemesi nedenleriyle zorla gahma yasa, ca-
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lisma ve sozlgme hirriyeti ile ailenin korunmasi ilkesinin ihledlildigi
ileri sUrdlmtar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu bu duru-
mun zorla caktirma yasgina girmedgi, basvuru yollar tiketilmedii
icin aile hayatinin korunmasi ilkesi kapsamindaelenemeyeggni
belirtmis, maddi ve manevi vagini koruma ve gedtirme hakkinin ihlal
edilmedgine karar vermstir.

133) Oznur Cicek Bildik, basvuru no. 2013/6595, Karar tarihi:
21.04.2016

GDO'lu sureclerle ilgili Gida Tarim ve HayvancilBakanlginin
agir hizmet kusurusiedigi gerekcesiyle acilan tam yargi davasinin red-
dedilmesi nedeniyle maddi ve manevi v@ari korunmasi ve gailiril-
mesi hakkinin ve yargilamanin heyet halinde yamias nedeniyle
kanuni hakim guvencesinin ihlal edigdiileri stralmdtiar. AYM, yap-
mis oldugu deserlendirme sonucu kaurucunun bir zararaguadgini
somut olarak ortaya koyamamasi nedeniyle ilkingik e gorunar bir
ihlal saptanamagdindan ikinci iddianin kabul edilemez olgluna karar
vermistir.

134) Cihan Aydin, basvuru no. 2013/3355, Karar tarihi:
21.04.2016

Cezaevinde hukumld olarak bulunanswaaucuya kagi infaz ve
koruma memurlari tarafindagkence ve koti muamele yapgdiddia
edilmistir. AYM, yapmis oldugu dezerlendirme sonucu ksitikli el ve
kollarla midahale olmasi ve olayin sgurulmasi nedeniyle esas ve
usul ydonunden bir ihlal olmagina karar vernstir.

135) Mehmet Reit Arslan, basvuru no. 2013/6222, Karar ta-
rihi: 21.04.2016

Hukimli olan bgvurucu tarafindan Anayasa Mahkemesine gon-
derilmek Uzere idareye verilen dilekgcengteme konulmamasi nedeniyle
haberleme hdrriyetinin ve mahkemeye gm hakkinin ihlal edildii
iddia edilmitir. AYM, yapmis oldugu dezerlendirme sonucu s6z konusu
dilekcenin Anayasa Mahkemesine hitaben yagudn anlgiimadigi,
savcilga iletildigi ve bavurucunun 2013-2016 arasi 30 bireysejvioa
rusunun iletildgi gerekcesiyle her iki iddianin da kabul edilemédue
guna karar verngtir.
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136) Ahmet Ismail Onat, basvuru no. 2013/6714, Karar tarihi:
21.04.2016

Konutunun bulundgu sokaktan yiksek gerilimli iletim hatti geci-
rilmesinin cevresel etki gerlendirmesi olumlu karari ile uygun bulun-
masl gleminin iptal edilmesi talebiyle acgilan dava ilezdnusu iletim
hattinin kaldiriimasi talebiyle acilan davalarimidedilmesi nedeniyle
basvuru yapilmstir. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu gou-
dan maddi veya manevi vagitizerinde zararli etlikisi oldiunun ortaya
konulamamasi nedeniyle maddi ve manevi garlkorunmasi ve getii-
rilmesi hakkinin ihlal edilmegdine, fakat makul stirede yargilanma hak-
kinin ihlal edildgine karar vermsitir.

137) Burhan Demir, basvuru no. 2013/4957, Karar tarihi:
21.04.2016

Teror ve Terorle Mucadeleden Ban Zararlarin Katlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamlan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle milkiyet hakkinin, igg¢mlerine kagi
acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil olmadii, makul sire-
de sonuclanmagh gerekgeleriyle adil yargilanma hakkinin ihlallddii
ileri surdlmigtar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu, tim id-
dialarin kabul edilemez ol@una karar verngtir.

138) Pekini Bilen, basvuru no. 2013/1774, Karar tarihi:
21.04.2016

Fotograflarinin yer aldii canli bomba uyarisi olan gleri kamu
binalarina asilg, internet sitelerinde ve ulusal yayin yapan gazet-
berlerine konu olmasi nedeniyle 6zel hayatin glilyasam, kii gu-
venligi, haklari ve hak arama 6zgUgiinun ihlal edildgi iddia edilmg-
tir. AYM yapmis oldugu deserlendirme sonucu, hakkinda acgmir
sorwturma olmadiindan masumiyet karinesine aykirilik bulunngadi
na, bavuru yollarinin tiketiimemesi nedeniyjeref ve itibarin korun-
masini isteme hakki yoninden kabul edilemez@lda karar verngtir.

139) Aliye Onar ve digerleri, basvuru no. 2013/4578, Karar
tarihi: 21.04.2016

Terér ve Tertrle Miucadeleden Ban Zararlarin Kanlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryampalan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle milkiyet hakkinin, iggmlerine kagi
acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil olmadii, makul sire-
de sonuclanma@h gerekgceleriyle adil yargilanma hakkinin ihlalldddi
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ileri surdlmigtar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu, tim id-
dialarin kabul edilemez olguna karar verngtir.

140) Bahaettin Gulgor ve dgerleri, basvuru no. 2013/3209,
Karar tarihi: 21.04.2016

Haksiz birsekilde dava agilmasi ve yargilama sonucu beraat kar
rinin onanmayarak Yargitay tarafindan bozmgatkikarari verilmesi ve
yargilamanin makul sirede sonuclandiriimamasi rfedge adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildi iddia edilmitir. AYM yapmis oldugu de-
gerlendirme sonucu, yargilamanin sonucu itibariylé @lmadgi iddia-
siyla ilgili zamanaimi nedeniyle davanin dinesi gerekcesiyle i ba-
kimindan yetkisizlie ve biri hari¢ dier bavurucular hakkinda makul
surede yargilanma hakkinin ihlal edfisie karar vermsiir.

141) Lales Celiker, basvuru no. 2013/8413, Karar tarihi:
21.04.2016

AIHM ihlal kararina dayanilarak yapilan yargilamapemilenme-
si talebinin gerekce gosterilmeksizin reddedilmésiaz incelemesinin
dosya Uzerinden yapilmasi, Cumhuriyet Savcisinrisgoe kag diye-
ceklerinin sorulmamasi nedeniyle geleli yargilama ve silahlarirgie-
ligi ilkeleri ile sO6zlu yargillama ve mahkemeyesen haklarinin ihlal
edildigi iddia edilmitir. AYM, yapmis oldusu deserlendirme sonucu,
yargilamanin sonucu bu iddialardan sadece mahkesmgy® hakkinin
ihlal edildigine karar vernstir.

142) Ali Saskin ve digerleri, basvuru no. 2013/6819, Karar ta-
rihi: 21.04.2016

Terér ve Tertrle Miucadeleden Ban Zararlarin Kanlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamalan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle sgan, adil yargilanma ve etkili pauru
haklarinin ve gtlik ilkesinin ihlal edildigi ileri surdimitir. AYM,
yapmsg oldugu deserlendirme sonucu, sadece makul sirede yargilanma
hakkinin ihlal edildéine karar verntir.

143) Diyaedin Alak, basvuru no. 2013/7122, Karar tarihi:
21.04.2016

Gozaltinda ve devamindaki sirecgte gerggkleen islemlerden
dolay! kéti muamele yaganin, Kisi hirriyeti ve glvenginin, adil yar-
gilanma hakkinin, 6zel hayatina saygi gosterilnmegikinin ve gtlik
ilkesinin ihlal edildgi ileri srdimigtir. AYM, yapms oldugu deserlen-
dirme sonucu tim iddialarin kabul edilemez @aloa karar verngtir.
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144) Tarko glu Demir Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti., basvuru no.
2013/5864, Karar tarihi: 20.04.2016

Ik derece mahkemesi olarak Yargitay Hukuk GeneluKurda
gorulen tazminat davasinda adli yardim talebinddesgliimesi nedeniyle
adil yargilanma hakkinin ihlal edilgi iddia edilmstir. AYM, yapmis
oldugu deserlendirme sonucu bireysel gvaru harcinin yatiriimamasi
nedeniyle bgvurunun usulden reddine karar vegtii

145) ipek Deniz ve dgerleri, basvuru no. 2013/1595, Karar ta-
rihi: 21.04.2016

Toplumsal olaylara midahale ve sonrasinda yapiddalgma g-
lemi sirecinde kolluk gérevlilerinin gi¢ kullanirsonucu gercekien
olum olayinin etkilisekilde sorgturulmamasi nedeniyle yam hakkinin
ihlal edildigi ileri surdimistar. AYM, yapms oldugu dezerlendirme so-
nucu ygam hakkinin maddi ve usul boyutuyla ihlal edilde karar
vermistir.

146) Birsen Gilunay, basvuru no. 2013/2640, Karar tarihi:
21.04.2016

Basvurucunun yaklgk yirmi yil 6énce gozaltina alindiktan sonra
kaybolan ei ile ilgili sorusturmanin etkili olarak yuratilmemesi ve za-
mangimina gramasi nedeniyle yam hakkinin ihlal edilgi ileri si-
ralmdstar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu yam hakkinin
usul boyutuyla ihlal edil@ine karar verngtir.

147) Selvi Aggul, basvuru no. 2013/6201, Karar tarihi:
21.04.2016

Teror olaylari sonucu yegen yerlerini terk etmek zorunda ka-
liInmasi nedeniyle Terdr ve Terdrle MucadeledegddoZararlarin Kar-
silanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilagvioalarin kismen
kabul edilmesi ve idare ile sulhname imzalanmaabaide bgvurularin
kabul edilmeyen kismi icin acilgndavalarin reddedilmesi nedeniyle
mulkiyet haklarinin, retslemine kagi acilmg davalara igkin yargilama
islemlerinin adil olmamasi ve makul siirede sonuclaimiamasi, Dargt
tay Onuncu Dairesi i¢tihadina aykiri karar verilimeedenleriyle adil
yargilanma hakkinin, teror olaylari sebebiyle kdgike mecbur kalin-
masli nedeniyle 0zel hayatin gizililkesinin ihlal edildgi iddia edil-
mistir. AYM, yapmis oldugu deserlendirme sonucu tim iddialarin kabul
edilemez oldguna karar verngtir.
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148) Saliha Bekiroglu ve digerleri, basvuru no. 2013/5691, Ka-
rar tarihi: 21.04.2016

Teror ve Terorle Mucadeleden Ban Zararlarin Katlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamlan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle acilan davada adigiierma hakkinin,
esitlik ilkesinin, tarafsiz mahkemede yargilanma halik, makul stirede
yargilanma hakkinin ve mulkiyet hakkinin ihlal edii ileri stralmis-
tir. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu sadece makul strede
yargilanma hakkinin ihlal edilgine karar vermnsitir.

149) Hilmi Moray, basvuru no. 2013/3053, Karar tarihi:
21.04.2016

Tutuklu olarak bulunan ceza infaz kurumunda asetsge 6lum
meydana gelmesi ve bu 6lim olayinakiln etkili bir sorgturma yiru-
tulmemesi nedenleriyle yam hakkinin ihlal edilg ileri strtlmustar.
AYM, yapmis oldugu deserlendirme sonucu kendisini asan tutuklunun
dcuncu kgi ya da ksilerin eylemlerine kag korunmadgina iligkin iddi-
anin ygam hakkinin maddi boyutunun, kendi eylemlerinesk&orun-
mamasl! nedeniyle yam hakkinin maddi ve usul boyutunun ihlal edil-
medigine karar verngir.

150) Nejla Ozer ve Muslim Ozer, bavuru no. 2013/3782, Ka-
rar tarihi: 21.04.2016

Tutuklu olarak bulunan ceza infaz kurumunda asetsge 6lum
meydana gelmesi ve bu 6lum olayinakiln etkili bir sorgturma yiru-
tilmemesi nedenleriyle yam hakkinin, ceza infaz kurumu idaresinin
bilgisi dahilinde gkence gortlmesi veskence iddialarinin etkili bige-
kilde sorgturulmamasi nedenleriylgkence ve koti muamele y&sain
ihlal edildigi ileri surdimigtar. AYM, yapms oldugu dezerlendirme so-
nucu kendisini asan tutuklunun kendi eylemlerinesikBiorunmamasi
nedeniyle ygam hakkinin maddi ve usul boyutunun ihlal egjide ka-
rar vermgtir.

151) Fevzi Kayacan, bavuru no. 2013/2513, Karar tarihi:
21.04.2016

Konut yakininda bulunan baz istasyonurgliga olumsuz yénde
etkiledigi iddiasiyla acilan davanin reddedilmesi nedeniyladdi ve
manevi varlgin korunmasi ve gsaliriimesi hakkinin ihlal edildii ileri
surdlmitr. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu kaurucunun
sgligl Uzerinde dgrudan zararl bir etkisinin oldgunu ortaya koyan
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kesin bilimsel verilerin mevcut olmamasi nedeniye hakkin ihlal
edilmedgine karar vermstir.

152) Tenzile Demir ve dgerleri, basvuru no. 2013/2743, Karar
tarihi: 21.04.2016

Teror ve Terorle Mucadeleden Ban Zararlarin Katlanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyoryamlan bavu-
runun reddedilmesi nedeniyle milkiyet hakkinin, igg¢mlerine kagi
acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil olmadii, makul sire-
de sonuglanmagh gerekgeleriyle adil yargilanma hakkinin ihlallddii
ileri surdlmigtar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu, tim id-
dialarin kabul edilemez olguna karar verngtir.

153) Hidir Oztirk ve Dilif Ozturk, ba svuru no. 2013/7832,
Karar tarihi: 21.04.2016

Musterek ¢ocuklarinin 1992 yilinda guvenlik glicleriMéT adina
calisan kiilerce zorla kaybettirildikten veskenceye maruz birakildiktan
sonra oldurulmesi, bu olay hakkinda bir ceza garulmasi yurutilme-
mesi ve idare aleyhine actiklari tazminat davasteddedilmesi neden-
leriyle adil yargilanma, yam, kii hdrriyeti ve givenli haklari ile -
kence yas@nin ihlal edildgi ileri surdlmdstar. AYM, yapms oldugu
deserlendirme sonucu bu iddialari sadece adil yargqkamakki ile ya-
sam hakki ve gkence ve eziyet yagmin usul boyutu ile incelemive
ikinci inceleme konusu bakimindan ihlal ofgduna karar verngtir.

154) Gokhan Yilmaz, bavuru no. 2013/2130, Karar tarihi:
21.04.2016

Tutuklulugun uzun sirmesi ve bu hususta tazminat hakkinin ta-
ninmamasi nedeniyle 6zgurluk ve guvenlik hakkitefefon gorigmele-
rinin sartlari olmaksizin ve farkli bir dosya Uzerindenlehmesi nede-
niyle haberlgme hdrriyetinin, sorgturma evresinde gorev yapan haki-
min yargilamaya da katilmasi, telefon gamilerinin verilmemesi, ka-
yitlarin farkli anlama gelecek bigcimde bitielmesi, dinleme kararlari-
nin dosyaya konulmamasi, hukuka aykiri niteliktgérisme dékiumle-
rinin, babasi ve kardg/le yaptgl konsmalarin hilkme esas alinmasi, bu
kayitlara dayanilarak dinleme karar verilemeyecslclardan da
mahkim edilmesi, kowturmaya ilgkin argtirma yapilmasi, bilirki
incelemesi ve tanik dinlenmesi taleplerinin redthedsi, taniklarin bu-
yuk kisminin talimatla dinlenilmesi ve kararlardeterli gerekce goste-
rilmemesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin indalildigi ileri surul-
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mistar. AYM, yapms oldugu deserlendirme sonucu tim bu iddialarin
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabuéredz oldguna
karar vermgtir.

155) Yusuf Keskin ve Sefer Baysal, bgvuru no. 2013/7806,
Karar tarihi: 21.04.2016

Tutuklu yargilama yapilmasi ve soyut gerekcelediikiulugun
devamina karar verilmesi nedeniylgilatrriyeti ve givenki hakkinin,
Kirtce savunma imkaninin taninmamasgedidelil elde etme yontemle-
rinin kullaniimaksizin iletimin tespitine bgvurulmasi, telefon gokd
melerinin kolluk tarafindan Turkceye cevrilmesiwérki silere cevirisi-
nin yaptiriimamasi, tanik dinletme ve sgurmanin genietilmesi talep-
lerinin reddedilmesi, istinabe yoluyla dinleneniidarin ifadelerinin ve
kaydedilmesi yasak olan aile i¢i ggnielerin hilkme esas alinmasi, isnat
edilen sucun unsurlarinin glmamasina ve stibuta ermemesingnen
mahkdmiyet karari verilmesi, mahkeme kararlarinei@gi gerekce gos-
teriimemesi, temyiz @masinda dugma yapilmamasi nedeniyle terci-
mandan yararlanma, gerekcgeli karar, yargilamankkdrayete uygun
gorulmesi, tanik sorgulama, dgmia yargilama haklarini ve giadan
dogruyalik ilkesini de icerecek bicimde adil yargilamrhakkinin ihlal
edildigi ileri strulmdstar. AYM, yapms oldusu deserlendirme sonucu,
kisi hurriyeti ve guveniii hakkinin ihlaline ilgkin iddiay1 sire gimi
yoninden, dier iddialari n ise acik¢ca dayanaktan yoksun olmase-
niyle kabul edilemez oldiuna karar verngtir.

MAYIS AYl KARARLARI

156) Bulent Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2013/2941,
Karar Tarihi: 11/5/2016)

Basvurucu; aranagahislardan olmamasinagraen hakkinda ytru-
tilen derdest ceza yargilamasingkih bilginin GBT sistemine kayde-
dildigini, belirtilen kaydin silinmesi hususunda idarepaptigl bagvuru-
nun ve aciil davanin ilgili mevzuat hikiumlerinin g@au sekilde yorum-
lanmamasi nedeniyle reddedduti, yargilandgl sucun yonergede yer
alan suclar arasinda olmgohi, belirtilen bilgilerin ne kadar sireyle
sakli tutulacginin ve silinip silinmeyeggnin belirsiz oldgunu, ayrica
derdest yargilama bilgisinin mahkumiyet kaydi gigiem gérmesi nede-
niyle yargi karar olmaksizin suclu olarak addedifdibelirterek Anaya-
sa’nin 20. maddesinde tanimlanan 6zel hayatinligizhalkinin ve 38.
maddesinde tanimlanan masumiyet karinesinin itddtigini iddia et-
mistir. AYM, basvuruyu Anayasanin 20. maddesinde glvence altina
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alinan 6zel hayatin gizlgi hakki kapsaminda incelegnve s6z konusu
hakka yonelik midahalenin demokratik toplumda gierek olcull ol-
dugu, mahkeme kararlarinda da bir takdir hatasininkedzisu olmadgi
gerekgesiyle 0zel hayatin gizfiii hakkinin ihlal edilmedine karar
vermistir. Yiksek Mahkeme, s6z konusu uygulamanin kamzediive
glvenlgini sgglama meru amacina dayangl anlgilan uygulama kap-
saminda s6z konusu bilgilerin 6zellikle yapilan giitk taramalari ve
guvenlik sorgturmalarinda kullanilg, bunlarin toplanma, payn,
kullanim ve silinmesine gkin hususlarin ayrintili olarak diizenlegidi
belirtmistir.

157) Fatma Simsek ve Dgerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
sI: 2013/7002, Karar Tarihi: 11/5/2016)

Basvuru, bir otobls kazasi sonucu aralarindgvbaicularin ya-
kinlarinin da bulundgu 49 yolcunun yanarak vefat etmesi sonucu acilan
tazminat davalarinda, hatali Uretim nedeniyle @rdttmanin sorumlu-
lugunun tespiti gerekirken davalarin reddedilmesi apigninda hata
bulunan otobuslerin piyasaya surtilmesine devletmvermesi nedeniy-
le yasam hakkinin, davalarin makul stre sinirigarak 11 ila 15 yillik
surelerde tamamlanmasi nedeniyle de adil yargilahakkinin ihlal
edildigi iddialarina ilgkindir. AYM, basvuruyu Anayasa’'nin 17. madde-
sinde guvence altina alinansgan hakki kapsaminda gerlendirmitir.
AYM, 17.maddede yer alan y@ma koruma yukumltginin ihlal edil-
digi iddiasi bakimindan ceza davasinin 2002 yilindahkamenin za-
man bakimindan yetkisinin gangici olan 23/9/2012 tarihinden 6nce
kesinlamis oldugu, zaman bakimindan yetkisisthda kaldgl ve ayrica
basvurucularin idari yargida da dava acma imkaninirvaue oldigu,
basvuru yollarinin tiketilmedii gerekceleriyle kabul edilemezlik karari
yukumlaligl yonunden, etkili bir yargilama sireci yuruttlnigde ilis-
kin iddia bakimindan ise acilan tazminat davaladifiila 15 yillik stre-
lerde tamamlanabildi, yargilamalarin makul 6zen ve hiz igerisinde
yurattlmedgi gerekceleriyle ihlal karar verilrgtir.

158) Ahmet Bulut ve Ahmet Bulut Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/15696, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvuru, bgvurucularin yakinlarinin 1993 yilinda givenlik ggrgl
tarafindan olduruldgii ve bu olaya ikkin etkili bir ceza sorgturmasi
yapilmadgl nedenleriyle ygam hakkinin ihlal edil@i iddialarina ils-
kindir. AYM, bagvurucularin iddialarini Anayasanin 17.maddesinde
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glvence altina alinan y@ma hakki kapsaminda incelgme bgvurucu-

larin iddia edilen olayin meydana geidiarinten yirmi yili gkin bir
sure gectikten sonra, etkili bir sgturma yapilmasinin mimkin olama-
yacal bir agamada iddialarini sogturma makamlarinin bilgisine sun-
duklari, daha o6nceki bir zamanda nedegvbeuda bulunmadiklarina

ili skin ikna edici bir gerekce de ileri siremedikleadenlerine dayana-
rak Anayasa'nin 17. maddesinde guivence altinaragtiali sorgturma
(usul) yakumlaligh bakimindan agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nede-
niyle kabul edilemez oldiuna karar verngtir.

159) Aykut Sancaktar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/898,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvuru; tutukluluk sidresinin kanuni ve makul sireymasi, hi-
kimle birlikte tutuklulgun devamina karar verilgli halde gerekgel
kararin ge¢ yazilmasi ve yargilamanin makul siagyias! (yaklaik 12
yil) nedenleriyle kii 6zgurligti ve guvenki ile adil yargilanma haklari-
nin ihlal edildgi iddialarina ilskindir. Kisi 6zgurligti ve givenki hak-
kinin ihlal edildgine iliskin olarak, AYM sire gmi nedeniyle kabul
edilemezlik karari verngiir. AYM, Anayasa’nin 36. maddesinde given-
ce altina alinan adil yargilanma hakki kapsamind&umsirede yargi-
lama hakkinin ise, yargilamanin butiint g6z onumedginda 12 yilhk
surenin makul olmayan bir gecikme oflugerekgesiyle ihlal edildine
karar vermgtir.

160) Derya Guneylioglu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/6090, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvuru, makine muhendisi olan gsarucunun eser sozimesi
kapsaminda yuklenici aleyhine agnoldugu tazminat davasinda yargi-
lamanin makul sirede tamamlanmamasi, yerel mahkamaginin ge-
rekgesinin cefikili olmasi, Yargitay kararinin gerekce icermemésm-
yiz incelemesinin durgimali yapilmamasi nedenleriyle Anayasanin 36.
maddesinde tanimlanan adil yargilanma halkininl gd#digi iddialari-
na iliskindir. AYM, yapms oldugu incelemede, yargilamanin kagra
olmadgi; davanin yaklgk 5 bucuk yil sirmesinin makul olmayan bir
gecikme oldgu gerekgesiyle adil yargilanma hakki kapsamindaaiger
makul surede yargilanma hakkinin ihlal ediide karar vermtir. Adil
yargilanma hakkina #kin diger unsurlar bakimindan (gerekceli karar
hakki, temyiz incelemesi sirasinda dumanin yapiimaniolmasi) ise,
acikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul ediditndarari veril-
mistir.
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161) Devran Cakar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/679,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu hakkinda sug¢ drgutu kurma ve yonetme, tehdelikli
yagma, kiiyi hurriyetinden yoksun kilma suclarindan otirirusturma
acllms ve bagvurucu yapilan yargilama esnasinda 3 yil 8 ggnébir
suredir tutuklu kalmtir. Bagvuru, kanun ile 6ngorilen azami tutukluluk
suresinin glmasi ve davanin makul sturede sonuglandiriimameden-
leriyle Kkisi hurriyeti ve guvenii ile adil yargilama haklarinin ihlal edil-
digi iddialarina ilgkindir. AYM, kisi hurriyeti ve guvenfii hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddianin stire @mi nedeniyle kabul edilemez ol-
duguna karar vermgtir. Anayasanin 36. maddesinde guvence altina ali-
nan adil yargilanma hakki kapsamindaki makul stiggdgilanma hak-
kinin ise yargilamanin karm& olmadgi, 8 yil 5 aylik strenin makul
olmayan bir gecikme oldu gerekgesiyle ihlal edilgine karar verilmitir.

162) Dingoglu Makina Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/5782, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu, hakkinda acilan tazminat davasinda adigdliktasi-
nir ve tginmazlar tzerine konulan “intivati tedbir” karaaumigkin tem-
yiz muracaatinin, ihtiyati tedbir kararlarinin temey tabi olmadii ge-
rekcgesiyle Yargitay tarafindan reddedilmesinin nesh&ye egim hak-
kini ihlal ettigini ileri stirmektedir. Bununla birlikte, yargilandevam
ederken otomobiller tGzerindekerhlerin ihtiyati haciz kapsaminda hu-
kuka uygun olup olmagi bavurucunun talebi Uzerine Yargitay tarafin-
dan incelenngi, kararin usul ve yasaya uygun agidubelirtilerek talep
reddedilmgtir. Bagvurucunun temekikayetinin bu strecte giderilmesi
nedeniyle, AYM bavurunun incelenmesinin surddrialmesini hakh kilan
bir neden kalmagh anlgildigindan bavurunun dgmesine karar ver-
mistir.

163) Ersel Turhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1191,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvuru; tutukluligun yeterli gerekgelerden yoksun olarak kanun-
da 6ngorulen azami sure ve makul surgymasi nedeniyle ki hirriyeti
ve guvenlgi hakkinin, tutukluluk sebebiyle yiksek@&nime devam
edememe nedeniyleziém hakkinin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir.
AYM, bagvuruyu Anayasa'nin 19. maddesinde duzenlengrhidrriyeti
ve guvenlgi hakkl kapsaminda ele alghr. Bu iddiayi, bavurucunun
tutukluluk sdresinin azami siure olan 5 yili doldadg gerekcesiyle
acikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul ediiemémutur. Tu-
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tuklulugun makul sireyi gigina iliskin iddia bakimindan ise, tutukluluk
halinin devamina i$kin gerekgelerin 4 yil 1 ay 11 gunlik tutukluluk
suresi yondnden ilgili ve yeterli olmag gerekgesiyle Anayasanin
19.maddesinin ihlal edildini belirtmistir.

164) ismail Cifci Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/52, Ka-
rar Tarihi: 17/5/2016)

Kasten 6ldirme sugundan yargilanagvibaucu, kanunen 6ngo-
ralmuis olan azami beyillik tutukluluk siresinin gilmasi nedeniyle ki
Ozgurligti ve guvenksi hakkinin ihlal edildgini ileri surmisttr. AYM,
basvurucunun bgvuru tarihi itibariyla tutukluluk stresinin 6 yil dy
oldugunu belirtilerek kgi 6zgurligl ve guvenki hakkinin diuzenlengdi
Anayasanin 19. maddesinin ihlal edlidie karar verngtir.

165) Mehmet Ali Oyunlu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/ 166, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvuru, sglikli olarak girilen cezaevinde o6lumcul bir hasgali
yakalaniimasi, yeterli gak kosullarinin sglanamamasi nedeniyle ya-
sam hakkinin; hakkinda acilgnplan ceza davasinda ise beraat karari
yerine mahkdmiyet karan verilmesi, hikmin aciklgndiurismada
midafinin bulunmamasi ve dyraaya cgrilarak dinlenmesi istenen
kisinin dinlenmemesi nedenleriyle adil yargilanma hakk ihlal edildi-
gi iddialarina ilskindir. AYM, 6lumcdl bir hastafia yakalaniimasindan
devletin sorumlu oldguna iliskin iddiayr bgvurucunun cezaevindeki
tutma kagullarindan veya kamu goérevlilerinin somut fiil ya thmalle-
rinden kaynaklang@ konusunda, ayrica buttingvaru yollarini tiketmy
olduguna iliskin ikna edici bir aciklamada bulunamamasindan wtur
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kablgéradz bulmstur.
Adil yargilanma hakkinin ihlal edilgine iliskin iddia ise siresami ne-
deniyle kabul edilemez bulunrtur.

166) Mehmet Baransu Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2015/7231,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu, “Balyoz Darbe Plani” olarak bilinen belgeleuhabir
olarak calgtigi Taraf Gazetesinde haber olarak pgyfa icin tutuklan-
mistir. Bagvuru; gazetecilik faaliyeti kapsaminda yayimlananhabere
konu belgelerin temin edilginden bahisle suglenmedgi ve tutuklama
nedeni bulunmagdi halde tutuklama karari verilgli tutukluluga iliskin
karar veren sulh ceza hakimliklerinin kanuni hakikesine aykiri olup
tarafsiz ve baaimsiz mahkeme givencesinigiamadiklari, kisitlilk ka-
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rari verildiginden sorgturma dosyasinin incelenememesi ve ayrica kapa-
I devre itiraz sistemi bulunmasi nedeniyle tutlikga itiraz hakkinin
etkili bir sekilde kullanilamady gerekceleriyle ki hirriyeti ve guvenli-

gi hakki ile ifade ve basin 6zgurluklerinin ihlalileldgi iddialarina ils-
kindir. AYM, 19.maddede guivencelenenililrriyeti ve guvengi hak-

ki kapsaminda sulh ceza hakimliklerinin tarafsizbgimsiz olmadil
iddiasi ile kisithlik karari nedeniyle sgturma dosyasina giiemedgi
iddiasI hakkinda acik¢a dayanaktan yoksun oldulgerekcesiyle kabul
edilemezlik karari vermgtir. Kisi hurriyeti ve givengi hakki kapsamin-
da tutuklamanin hukuki olmagina iliskin iddiayi ise kabul edilebilir
bulmakla beraber kaurucunun tutuklanmasinin; tutuklama karari veri-
len suglarin nitefii, tutuklama nedenleri ve tutukluluk gerekgelerine
gore ihlal olgturmadgl yoninde karar verngtir. 26.maddede yer alan
ifade ve basin 6zgurluklerinin ihlal edigne iliskin iddia da kabul edi-
lebilir bulunmy ancak sorgturmanin yalnizca ifade ve basin 6zgurluk-
leri kapsaminda kalan eylemler ve gazetecilik fextleri nedeniyle tu-
tuklandgl iddialarinin yerinde olmagh, bavurucunun ifade ve basin
Ozgurluklerine yonelik bir mudahale bulunmgdgerekgesiyle ihlal ol-
madgl sonucuna varilngtir.

167) Mehmet Dervis Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/
14955, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu tarafindan Sosyal Guvenlik Kurumuna (SGKkagi-
lan idari davada vekalet Ucreti ile yargilama giier davall idareden
alinarak bgvurucuya verilmesine karar verilgtir. Basvurucu; alacgin
ddenmemesi Uzerine ilaml icra takibigkzaimis, buna kagi borglu tara-
findan yapilansikdyet bavurusu Gzerine mahkemece dgma aciimak-
sizin dosya Uzerinden inceleme yapilarak aleyhiaearkverilmstir.
Basvurucunun iddiasinin 6zu, gattigl takip hakkinda yapilagikayet
basvurusuna ilkin incelemenin dugma agilmaksizin dosya Uzerinden
yapilmasi nedeniyle iddia hakkinda bilgi sahibi aJrkagi tez ve delil-
lerini sunma hakkindan yoksun birakilmasingkih oldugundan AYM,
36.maddede yer alan adil yargilanma hakki kapsaarsidhlarin gitli gi
ve celgmeli yargilama ilkeleri yoniinden pairuyu incelemgtir. AYM,
bu kapsaminda yargilama esnasinda yalrgi@eyet bavurusunda bu-
lunan tarafin iddias! dpultusunda karar verildi; basvurucunun dilekce
icerigi ile deliller hakkinda bilgi edinmesine ve kardelil sunmasina
izin verilmeyerek dier tarafin yargilamada tstin bir konuma getigildi
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gerekcesiyle silahlarinsiligi ve celsmeli yargilama ilkelerinin ihlal
edildigine karar vernstir.

168) Mehmet Glings Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/ 1268,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu hakkinda dolandiricilik ve sugemek amaciyla kuru-
lan drgute Uye olma suclarindan 6tlrd ceza davaknia ve bgvurucu
bu kapsamda tutuklangtir. Bagvuru, tutukluligun makul sureyi gigi,
tutukluluga itiraz incelemesinde alinan savcilik g@niiin bavurucuya
bildiriimedigi, yargilama gamasinda taleplerinin hukuka aykiri olarak
kabul edilmedii iddialarina ilgkindir. AYM, adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiayr dava bgvurunun yapildii tarihte ilk dere-
ce mahkemesinde halen derdest gichdan bgvuru yollarinin tiketil-
memg olmasi nedeniyle kabul edilemez buktur. Yine bu hak kapsa-
minda tutuklulga itiraz incelemesinde savcilik gétinin bildiriimedi-
gi, bunun da silahlarinsgli gi ilkesini ihlal ettigine iliskin iddiayr da
mahkemece itirazin incelenmesi sirasinda SavcdiKis§ alinmadg
anlsildigindan agikga dayanaktan yoksun olmasi nedeniylel kexdhi-
lemez bulmstur. Tutuklulygun makul streyi g@igl iddiasina ilgkin ola-
rak Anayasa’nin 19. Maddesinde dizenlengndagurligi ve guvenii
hakkinin ise tutukluluk halinin devaminaskin gerekcelerin 3 yil 4 ay
29 gunluk tutukluluk sdresi yonunden ilgili ve ydt@lmadigl gerekce-
siyle ihlal edildgine karar verilmgtir.

169) Muhammet Omeroglu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/657, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucu hakkinda sugslemek igin orgut kurma ve nitelikli
yagma suclarindan ceza davasi agglwe bgvurucu bu kapsamda tutuk-
lanmstir. Bagvuru; tutukluligun kanun ile éngoérulen azami sireyt a
masi, tutukluluk sdresinin makul olmamasi, yargdam makul sirede
sonuclandiriimamasi nedenleriylesikhrriyeti ve glvengi hakki ile
adil yargilanma hakkinin ihlal edilgliiddialarina ilgkindir. AYM, Kisi
hirriyeti ve givenfii hakkinin ihlal edildgine iliskin iddia hakkinda
basvurunun ilk derece mahkemesinin nihai kararini M@r@rihten itiba-
ren otuz gun icinde yapilmasi gerekirken daha baritarinte yapildi
gerekgesiyle suresami nedeniyle kabul edilemezlik karari vestmi
Adil yargilanma hakkina yonelik ise AYM, bairucunun tanik sorgu-
lama hakkinin ihlal edilgi konusundaki iddiasini kauru yollarinin
tuketilmemsi oldugu nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yine bu hak
kapsaminda yer alan makul sirede yargilanma hgk&inaan ise iddia-
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lar1 kabul edilebilir bulmgi ancak yargi mercilerine atfedilebilecek bir
kusurun olmady ve gerekli 6zenin gosterilgii gerekgesiyle ihlal olma-
digl sonucuna varngtir.

170) Mustafa Ozyurt Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2250,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Mikrobiyoloji ve klinik biyoloji alaninda doktorasolan veteriner
hekim bgvurucu, yurirlige giren sglik hizmetleri tazminatindan yarar-
lanmak Uzere idareye pairmus; ancak talebi reddedilstir. Basvuru,
bu eyleme kan acilan davanin da reddedilmesi nedeniyle mulkinggt
kinin; yargilama sirasinda raportorin t¢ kegigheesi, durgmaya kati-
lan bagkan ve Uyelerle karari veren heyetin tamaminin &yilerden
olusmamasi, kararin gerekcesiz olmasi, hakkaniyete ruyguar veril-
memesi ve yargilamanin makul bir stirede sonuclarasamedenleriyle
de adil yargilanma halkinin ihlal edigliiddialarina ilgkindir. AYM,
35.maddede dizenlenen mulkiyet hakkingkiti iddia hakkinda konu
bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemezkirari vermgtir.
Adil yargilanma hakki kapsaminda ise makul suresigjanma hakki-
nin ihlal edildgine iliskin iddiay! kabul edilebilir bulmgive 3 yillik si-
reyi davanin nitefii bakimindan uzun bularak ihlal karari vegtimi Adil
yargilanma hakkina ikin diger iddialari (yargilamanin sonucunun adil
olmadgl, gerekgeli karar hakki, karar duzeltmgamasinda dugma
yapillmamasi, yargilama sirasinda raportorigistislmesi, durgmaya
katilmayan uyelerin karara katilarak oy kullanmglée bavurucunun
yargilamanin sonucunu etkileyecek usulgkih bir imkandan mahrum
birakilmadgl, mahkeme kararlarinda bariz takdir hatasi ve ikleysu-
lunmadgl gerekcgesiyle acikca dayanaktan yoksunluk nederigbul
edilemez bulmsgtur.

171) Murivet Ceranoglu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/582, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Bagvurucu; ginin 6lumu Gzerine tim mirascilarla birlikte noter
huzurunda miras taksim sogheesi yaptiklarini, bu taksim sogieesi
ile ayni tarihte duzenledikleri adi yazili stgleede ise @ ile birlikte
oturdysu ve halen ikamet efii konutun dliinceye kadar kendisine tahsis
edilip kira talep edilmeye@min kararlgtirildigini belirtilmistir. Bu an-
lasmaya rgmen oturdgu dairenin bulundgu tssinmazin satilarak or-
takhginin giderilmesi icin dava agilmasi Uzering\naucu da oturdgu
daire icin tapuya 6linceye kadar intifa veya otuimkkiserhi verilmesi
talebiyle dava acngtir. Bagvuru, s6z konusu davada delillerin hatal
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degerlendirilmesi sonucunda adil olmayan bir kararlwegsi ve dosya-
ya sunulan sozienenin derece mahkemelerinin kararlarinda gigme-
mas! nedenleriyle adil yargilama hakkinin ihlalldidi iddialarina ili-
kindir. Adil yargilanma hakki kapsamindaki gerek¢elrar hakkina ve
yargilamanin sonucunun adil olmaoha yonelik iddia hakkinda AYM
mahkemenin baurucunun delillerini dgerlendirdgi, kararda bariz
takdir hatasi ya da keyfilik bulunmagigerekcesiyle acikca dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemezlik kararmvigtir.

172) Salih Tugrul Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/ 1988,
Karar Tarihi: 17/5/2016)

Muebbet hapis cezasina carptirlampvogucu, yaklaik on yedi
yildir cezaevinde bulunmaktadir. Bu slrecte beyangmasi gecirmj
reflekslerini ve hafizasini yitirgj kendi baina hayatini sirdiremez
hale gelmgtir. Bagvuru, Adli Tip Kurumunun tedavi ve rehabilitasyon
amaciyla infaza alti ay ara verilmesinin uygun @ldyonundeki rapo-
runa r&men infazin ertelenmesi talebinin toplum guivgnijerekcesiyle
reddedilmesi nedeniyle yam hakki; gkence, eziyet ve insan haysiyeti
ile baggdasmayan muamele yaga ayrimcilik yasgi, 6zgurluk ve glven-
lik hakki, adil yargilanma hakki ve etkili pauru hakkinin ihlal edildii
iddialarina ilskindir. Bagvuru incelenirken Cumhuriyet Bsavcilginca
herhangi bir stireye Beanmaksizin bgvurucu iyilesinceye kadar infazin
geri birakilmasina karar verifgi tespit edilmgtir. Dolayisiyla AYM,
basvurunun incelemesinin surdurtlmesini hakh kilandeden kalmadi-
gindan bavurunun digmesine karar verrgir.

173) Tekser Iinsaat San. ve Tic. AS. Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/638, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Olayda bavurucu; aleyhine acilan iflas davasinda vekille ggm
edildigini, kanun gergi vekille takip edilen davalarda tebligatlarin veki
le yapilmasi gereldi halde gerekgeli kararin kendisine tgodidildigini,
temyiz suresi de bu tebligattansltzdilarak temyiz isteminin hakskge-
kilde stre yonunden reddedighi belirterek Anayasanin 36. maddesin-
de dizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal egiidiileri stirmisttr.
Basvuru konusu davada, vekilin pairucu adina davay takip edgce
yoniinde bir beyan veya dilekgesinin bulunnggddosyaya vekéaletna-
mesini sunmagh, aksine bahsi gecen dgmiada vekalet gérevinin sona
erdigini beyan etti, sonraki durgmalara da katilmagh anlagilimistir.
AYM, mahkemeye egsim hakkinin ihlal edildiine iliskin iddiay! acikca
dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemez bgtianu
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174) Zarife Yelis ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/6032, Karar Tarihi: 17/5/2016)

Basvurucular; yakinlarinin éldurilmesineshin acilan kamu da-
vasinda sucun nitglini konusunda yanilgiya dilerek sanik hakkinda
kasten insan dldirme sucgu yerine kasten yaralamacsodlime neden
olma sucundan hikim kurulglunu, sorgturma ve akabinde acilan ka-
mu davasinin makul stirede tamamlanm@igulibelirterek Anayasanin 17.
maddesinde guvence altina alinagaya hakkinin, Anayasanin 40. mad-
desinde guvence altina alinan etkilgvaaru hakkinin ve Anayasanin 36.
maddesinde glvence altina alinan adil yargilannk&ihin ihlal edildi-
gini ileri surmislerdir. AYM, bagvuruyu adil yargilanma hakki kapsa-
minda ele almgive bgvurunun siire @mi nedeniyle reddine karar ver-
mistir.

175) Abdulkadir Akan Ba svurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2326,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu; haksiz yere tutuklu kafgni, yapilan yargilama sonu-
cunda beraat etmesinegraen kararin kendisine tepliedilmedgini,
Hazine aleyhine agi tazminat davasinin Mahkemece mevzuatin hatali
yorumlanmasi sonucu surgiral gerekcesiyle reddediklni, bu tir da-
valar icin hukuken azami dava agma siresi ongordigme belirterek
Anayasanin 17., 19., 36. ve 40. maddelerinde démrenlilke ve hakla-
rin ihlal edildgini ileri strmdgtir. AYM, bavuruyu Anayasanin
36.maddesinde duzenlenen adil yargilanma hakkiakapsla inceleni
ve yargilamanin hukuki belirlilik ve hukuk guvegiliilkelerine uygun
olarak yapildgl, sure amina ilikin didzenlemelerin dava acmayi
imkansiz kilacaksekilde deerlendiriimedgi gerekceleriyle bgvurucu-
nun mahkemeye a&rm hakkinin 6ziine zarar verecek nitelikte bir sinir
lama bulunmadi sonucuna vararak paurunun agikca dayanaktan yok-
sun olmasi nedeniyle kabul edilemez @dia karar verilmsiir.

176) Alaettin Asi Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3359,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu, teror orguti Gyeleri tarafindan kayiden kacirildgi,
guvenlik kaygisiyla kéylunu terk etmek zorunda kaldikkate alinmak-
sizin Terdr ve Terbrle Micadeleden gaa Zararlarin Kaflanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda y&ptbavurunun reddedilmesi nedeniy-
le hakkaniyete uygun yargilanma ve milkiyet haklar; ret slemine
kargi acilan davaya gkin yargilamasglemlerinin adil olmamasi, davanin
makul stirede sonuclandiriimamasi nedenleriyleyadilanma halkinin
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ihlal edildigini ileri sirmistr. Bavuru, Anayasanin 36.maddesinde
dizenlenen adil yargilanma hakki kapsamind&edendiriimistir.
AYM, adil yargilanma hakkina gkin diger iddialar hakkinda (tarafsiz
mahkemede yargilanma hakki, geleli yargilama ve silahlarirgidi gi
ilkeleri, gerekceli karar hakkinin, makul siredegynma hakki) acikca
dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemezlilakavermstir. Bu-
nunla birlikte, hakkaniyete uygun yargilanma hab&kimindan ise, yar-
gllamada talepler hakkindagklendirme yapilirken Baurucunun teror
olaylarindan kaynaklanan givenlik kaygisi ile ygnteyerini terk ettgi
konusundaki 6zel durumun incelenmgdyerekcesiyle ihlal karari ve-
rilmi stir.

177) Arzu Aydin Margi Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/10007, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru; is akdinin gecerli bir nedene dayanmaksizin feshridiee
acilan davada ilk derece mahkemesi tarafindanevedavanin kabuliine
iliskin hukmin Yargitay’ca gerekcesiz hiekilde ortadan kaldirilarak
davanin reddedilmesi nedeniyle adil yargilanma ihatkinlal edildgine
ili skindir. Yargitay tarafindan davanin kesin olaraéldiee karar veril-
mesi nedeniyle adil yargilama hakkinin ihlal egildddiasi agik¢a da-
yanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemez bulwtoru Temyiz
Uzerine Yargitay'in, b&ka bir argtirma yapiimaksizin dosyadaki ayni
delilleri degerlendiriimek suretiyle davayi reddetnlmasinin; kararin
sonucuna etki edecek iddia ve itirazlarin, delifiegerei gibi degerlen-
dirilmemis olmasinin ise adil yargilanma hakki kapsamindaekgali
karar hakkini ihlal etsine hukmedilmgtir.

178) Bilal Canpolat Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/983,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru, tutuklul@gun makul sireyi gmasi nedeniyle ki 6zgur-
lGgt ve guvenki halkinin ihlal edildgi iddiasina ilgkindir. AYM, bas-
vuruyu bavuru yollarinin tiketilmengiolmasi nedeniyle kabul edilemez
bulunmutur. Yiksek Mahkeme, su¢ sgturmasi veya kowiurmasi
sirasinda kanuna uygun olarak yakalandiktan vetyklandiktan sonra
haklarinda kovgturmaya yer olmagina veya beraatlerine karar verilen
bir tutuklu igintazminat talebinde bulunabilme imk&aninms oldugu-
nu ve ikincillik ilkesi gergi, etkin olan bu yolun 6ncelikle tiketilmesi
gerektgini belirtmistir.
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179) Cengiz Yaar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/281,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu, terdr 6rgutin baskisingradgini ve guvenlik kaygisi
nedeniyle koyunu terk etmek zorunda kgidi, bu 6zel durumunun dik-
kate alinmaksizin 5233 sayili Tertr ve Tertrle Misteden Dgan Za-
rarlarin Kasilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapbesvurunun
reddedildgini ve ret glemine kagl acilan davada adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildgini ileri sirmistir. Bagvurucu, s6z konusu 6zel durumu
hakkinda herhangi bir bilgi veya belge sunampedian AYM, Anayasa-
nin 36.maddesinde yer alan adil yargilanma hakgs&anindaki unsur-
larin (hakkaniyete uygun yargilanma hakki, tarafsehkemede yargi-
lanma hakki, cedmeli yargilanma hakki ve silahlarngit gi ilkeleri,
gerekgeli karar hakki, makul strede yargilanma hHakékca dayanak-
tan yoksun olmalari nedeniyle kabul edilemezlikakavermstir.

180) Ekrem Onar ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/3319, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru, Terdr ve Tertrle Miucadeleden gam Zararlarin Kau-
lanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilaviralarin ve akabinde
acllan davalarin yeterli gerekce icermemesi, taredl sunulan belgelerin
dikkate alinmaksizin kdyiun tamamensdlonams oldugu soyut gerekce-
sine dayanilarak reddedilmesi, makul siirede sondgidmams olmasi
nedeniyle mulkiyet hakkinin ve adil yargilanma maiik ihlal edildgi
iddialarina ilgkindir. Bagvurucular ayrica benzer ga bavurularda
tazminata hikmedilmesinegmen kendi bgvurulari reddedilmek sure-
tiyle esitlik ilkesine aykiri davranild@ini da ileri sirmgerdir. AYM,
basvuruyu 10.maddede dizenleneitli ilkesi ile 36.maddede dizen-
lenen adil yargilanma hakki ve onun unsurlarn {tazave b&msiz bir
mahkemede yargilanma hakki, geleli yargilama ve silahlaringidi gi
ilkeleri, gerekceli karar hakki, hakkaniyete uyguargilanma, makul
surede yargilanma hakki) kapsaminda inceleraiher iki madde baki-
mindan da acikca dayanaktan yoksun olduklari gestfde kabul edi-
lemezlik karari verilmytir.

181) Enes Topuz Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2014/801,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu; tutuklu olarak yargilangl davada tutukluluk stresinin
makul olmadgini, tutuklulysa yaptg itirazin incelenmesinde cumhuri-
yet savcilgindan alinan gogiin kendisine teb edilmeden karar veril-
digini, yargilama sirasinda taniklarinin dinlenngedi savunma hakki-
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nin kisitlandgini belirterek kgi 6zgurligti ve guvenki hakki ile adil
yargilanma hakkinin ihlal edilgini ileri sirmitir. AYM, Anayasanin
36.maddesinde dizenlenen adil yargilanma hakkinial edildigine
iliskin iddiayr bgvuru yollarinin ttiketilmengi olmasi nedeniyle kabul
edilemez bulmgtur. Ayrica, cumhuriyet savcisindan alinan muitalaan
kendisine bildirilmedii iddiasi da, s6z konusu g@été tutuklulgun de-
vami ya da itirazin kabuli yéntnde bir aciklamaubaotadgl, itirazin
siyle acikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kadiuemez bulunmgt
tur. AYM, Anayasanin 19. maddesinde givence alilmean kgi 6zgur-
gl ve givenki hakki bakimindan ise tutukiun devamina igkin
kararlarin gerekcgelerinin tutulmanin gndugunu hakli gosterecek 6zen
ve icerikte oldgu, makul streningimadgl gerekcesiyle ihlal olmagh
yoniinde karar verrtir.

182) Farah Abdulhameed M. Ali Al-Mudhafar Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2015/13854, Karar Tarihi:18/5/2016)

Bagvuru, ulkesinde i¢c sagayasanan bgvurucu hakkinda verilen
sinir dgi kararinin uygulanmasi halindesgan hakki, §kence ve eziyet
yasai ile kisi hurriyeti ve guvenli hakkinin ihlal edilec@ iddialarina
ili skindir. Bagvurucu, tedbir talebinde de bulungbur. Bavurucu kendi
rizasityla Turkiye'den ayrilacak BMMYK tarafindanleaiyle birlikte
Kanada'ya yerkgirildi ginden sinir da kararinin uygulanma ihtimali
kalmadg gibi bgvurucunun ygamina veya maddi ve manevi butinlu-
gune yonelik tehlike de ortadan kallgtm. AYM, basvurunun incelen-
mesinin sdrdudrdlmesini hakl kilan bir neden kalnaaimasi nedeniyle
dismesine ve sinir g isleminin durdurulmasina yonelik verilgblan
tedbir kararinin kaldiriimasina karar verigtm.

183) Hayrettin  Turan Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/478, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu teror olaylari nedeniyle koyinu terk etmewecbur
kaldigi gerekcesiyle Terdr ve Terdrle Micadeledeng&o Zararlarin
Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsamindgvibauda bulunmgy hik-
medilen tazminat miktarini yeterli bulmagrancak acngi oldugu dava
mahkemece uywmazlgin ogrenildigi tarih olarak uysmazlik tutangi-
nin imzalandil tarih kabul edilerek suresianindan reddedilngtir. Bas-
vuru, Anayasanin 36. maddesinde guvence altinarabuil yargilanma
hakki kapsaminda mahkemeyesieni halkinin ihlal edildgi iddiasina
ili skindir. AYM, s6z konusu iddiayr dava agmayagkin usul kaullari-
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nin mahkemece kati wekilci olarak uygulanmagi, idari isleme kasl
basvurulabilecek yargi yolunun ve stresinin kanundbrtiddi gi, mev-
zuatin kagik olmadgi, mahkeme kararinin Dagay’in yerlsik ictihadi
yoniinde verildéi gerekgesiyle acgik¢ca dayanaktan yoksun bularakilkab
edilemez oldguna karar verngtir.

184) Hulya Dogan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5613,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru; resmi belgede sahtecilik sugundan yargildr&amurucu-
nun davasinda taniklarin sorgulanamamasi, bilirkporu alinmasi igin
yapilan taleplerinin gerekcesiz reddedilmesi, tlih eksik ve hatal
degerlendiriimesi ve hukmin gerekcgesiz olarak onanmmasienleriyle
adil yargilanma hakkinin ihlal edigliiddialarina ilgkindir. AYM, Ana-
yasanin 36.maddesinde diizenlenen adil yargilankia kapsamindaki
(tanik sorgulama hakki, bilirgiiincelemesi yaptirilmasi talebinin gerek-
cesiz reddi, Yargitay onama kararinin gerekc¢esiagol) iddialara yone-
lik olarak s6z konusu mahkeme kararlarinin yetgiivenceleri iceren
bir usulle ve yeterli gerekcelerle veriggi bariz takdir hatasi veya agik
keyfilik bulunmadgl gerekcesiyle acikca dayanaktan yoksunluk nede-
niyle kabul edilemezlik karari verstir. Bilirki si incelemesi yaptiriimasi

talebinin gerekcesiz reddedigghe iliskin iddianin da bir temel
hak ihlalinin olmadi gerekgesiyle agikga dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez olguna karar verilngtir.

185) Masallah Gulzelsoy Bavurusu (Basvuru Numarasi:
2014/14583, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu, ginin faili mechulsekilde dldurdldigunu, olayda adi
gecen iki kolluk gorevlisi haklarinda kamu davasiaciimadgini; so-
rusturmada hicbir delil toplanmadan kayurmaya yer olmagina dair
karar verildgini belirterek Anayasanin 17. maddesinde glventeaal
yasam hakkinin usul boyutunun ihlal edgdi ileri sirmistir. AYM,
sorwturma kapsaminda 6lum olayinin nedenini aydinlatedk ve so-
rumlulan tespit edebilmek icin gerekli somut acanmh atiimadiini,
delillerin toplanmasi konusunda makul olan tim tddbn alinmadg-
ni, yagama hakkinin usul boyutunun gerektgidyeterlilik ve hizda bir
incelemenin yapilmagdini belirterek 17. maddenin bu yonden ihlal edil-
digine karar verilmitir.
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186) Mehmet Tabak Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/260,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu bir Gniversitede genel sekreter olarak goraymakta
iken rektorlik glemiyle baka bir birimde gecici olarak gorevlendiriime-
si Uzerine a¢gmyioldugu davada s0z konusgliemin iptaline karar veril-
mis, daha sonra karar kanun yollarindan gecerek lesgintir. Bagvu-
ru, gérevlendirmesleminin iptal edilmesi Gzerine yargi kararinin icra
edilmemesi, pe pese yapilan gorevlendirmsslemlerinin atamaya do-
nismesi ve daha sonra acilan davalarda keyfi kara€aimesi nedenle-
riyle maddi ve manevi butungilini koruma hakki ile adil yargilanma
halkinin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir. AYM, basvuruyu adil yargi-
lanma hakki kapsaminda incelgtiri Bu hak kapsaminda yargilamanin
sonucu itibarnyla adil olmagh ve mahkemeye a&im hakkinin ihlal
edildigine yonelik iddia, bu yénde bir bilgi ya da belgeslamadgin-
dan AYM’'ce acgik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedenkgbul edile-
mez bulunmstur. Gorevlendirmenin kaldirilmasi talebinin redsliis-
kin islemin iptal edilmesinden sonradvarucu hakkinda yapilan gérev-
lendirme jlemlerine kagi acilan davalarda ddk Derece Mahkemesi,
ihtiyag durumu ve goérevlendirme strelerinin makimhasi nedeniyle ret
kararlari vermgtir. AYM’ye gore bavurucu tarafindan mahkeme karari-
nin uygulanmadg gerekgesiyle acilan tazminat davasinin \Eedgo6-
revlendirme glemlerine kagi acilan davalarin ihtiyac durumu ve goérev-
lendirme strelerinin makul olmasi nedeniyle redihedi olmasi da bu
sonucu desteklemektedir.

187) Mesut Ekinci Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/956,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru; askerlik hizmetini yapmakta ikengsdizinden yaralan-
masli ve uzun sure tedavi edilememesi temelindgubacunun acg
davanin siresami yoninden reddedilmesi ve AM kararlarina ka
basvurulabilecek bir temyiz merciinin olmaggni nedeniyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildi iddialarina ilgkindir. Bagvurucu, askerlik
hizmeti sirasindaki yaralanmasinin etki ve sonuglardevam etgini,
zararin butin sonuclariyla belli olglw tarihin terhis tarihi d&l, son
ameliyatina ilgkin raporun tarihi oldgunu, davayl zamaninda agti
ileri sirmektedir. AYM, AMIM nezdinde iki dereceli yargilanma hakki
Anayasada guvence altina aligrtemel hak ve 6zgurliklerden olmgdi
gibi S6z1emenin ve Tirkiye'nin taraf oldiu protokollerden herhangi
birinin kapsamina da girmegligerekcesiyle konu bakimindan yetkisiz-
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lik nedeniyle kabul edilemezlik karari vegtii. AYM, yine adil yargi-
lanma hakki kapsaminda mahkemeysimrihakkinin ise AXM'in ra-
hatsizlgin hangi tarihte tim sonuclari ile ortaya gikire bgvurucunun
bunu hangi tarihte @enip deerlendirebilecgi konusunda bir agiklama
yapmaksizin salt terhis tarihini esas almasi netkenhlal edildigine
karar vermgtir.

188) Nusret Konan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/194,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru, kendisi ve ¢ogtunun sglik sorunlari nedeniyle yapilan
atama talebinin reddine gkin islemin iptali istemiyle acilan davada
basvurucunun talebinin usuliine uygun olaralgeitendiriimedgi, 6zel
durumlarinin dikkate alinmagl yargilama surecinde keyfi davrangdi
ve makul sureninsadigl gerekceleriyle yam hakkinin, aile hayatina
sayg! hakkinin, caima hakkinin ve adil yargilanma hakkinin ihlal edil-
digi iddialarina ilgkindir. AYM, adil yargilanma hakki kapsamindaki
yargilamanin sonucu itibariyla adil olmadigerekceli karar hakkinin ve
mahkemeye egim halkinin ihlal edildgine iliskin iddialari, bavurucu-
nun buna ikkin bir bilgi ya da kanit sunamamasi, mahkeme kadar
bariz takdir hatasi ya da keyfilik bulunmamasi, al@agmayi imkansiz
kilacak veya gri derecede zor§aracak bir durumun s6z konusu olma-
masl! nedeniyle agik¢a dayanaktan yoksun bularall letlemez olduk-
larina karar vermgtir. Makul stirede yargilanma hakkina yonelik iddia
bakimindan ise yakj& 5 yillik stirenin yargilamanin butiint géz 6niine
alindginda makul olmadgh gerekcesiyle ihlal karari verilgtir.

189) Salih Tanriverdi ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/580, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru, tutuklullgun makul sireyi gmasi ve tutuklulga itiraz
incelemelerinin durgmasiz yapilmasi, yeterli gerekceleri icermemesi
nedenleriyle ki 6zgurligli ve givenk, tutuklu devam edilen yargila-
manin makul surede bitirlmemesi nedeniyle adilgganma hakkinin
ihlal edildigi iddialarina ilskindir. AYM, kisi 6zgurligii ve guvenlgi
hakkina yonelik olarak Baurucular Ramazan ve Mehmet Emin Tanri-
verdi'nin tutukluluk sidresinin makul olmagina iliskin iddialarinin ilk
derece mahkemesinin tahliye kararini vgirdarihten itibaren otuz gun
icinde bavuruda bulunmadiklari gerekcesiyle suggma nedeniyle ka-
bul edilemez oldguna karar vermgtir. Tutukluluga itirazin durgma
yapilmaksizin dgerlendirildigine iliskin iddialar ise bgvurucular tara-
findan bu nedenle &i 6zgurligu ve guvenki hakkinin ihlal edildgi
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soyutsekilde ileri strilmekte olup bu hakkin nasil ingalildigine iliskin
bir aciklama ve kanitlamada bulunulanfaddan acik¢ca dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez bulugtinu Bagvuruculardan
Salih, Muhittin, Murat ve Aziz Tanriverdi'nin geigdsiz olarak tg¢ yili
asan bir sire boyunca tutuklu kalmalari nedeniyke &rgurligt ve gu-
venligi hakkinin ihlal edildgine iliskin iddialar ise kabul edilebilir bul-
makla birlikte tutuklgun devamina ifkin kararlarin gerekcelerinin ye-
terli 6zen ve igerikte oldiu belirtilerek ihlal olmadili sonucuna varnH
tir. AYM, Anayasanin 36. maddesinde guvence alainaan adil yargi-
lanma hakki kapsamindaki makul sirede yargilannk&ihien ise yargi
mercilerine atfedilebilecek bir kusurun olmgidve gerekli 6zenin goste-
rildigi, 6 yillik yargilama suresinin s6z konusu davaibakdan makul
oldugu gerekgesiyle ihlal edilmegine karar vernir.

190) Serdar Hacisuleymanglu Basvurusu (Basvuru Numara-
sI: 2014/593, Karar Tarihi: 18/5/2016)

Suc slemek amaciyla 6rgut kurma vegyaa suclarindan hakkinda
ceza davasl acllan pairucu, tutuklulgun kanunda 6ngorulen pgillik
azami sureyi giigini, mahkemenin her defasinda ayni gerekcelenldktut
lulugu devam ettirdiini belirterek Anayasanin 19. maddesiyle givence
altina alinan ki hirriyeti ve gtvenlii hakki ile 36. maddesi ile glivence
altina alinan adil yargilanma halkinin ihlal edildi ileri sGrmdigtar.
AYM, basvurucunun ilk derece mahkemesinin nihai kararindige
tarihten itibaren otuz gun iginde gvarusunu yapmasi gerekirken daha
gec bir tarihte yapsi gerekcesiyle siresanindan kabul edilemezlik
karari vermgtir. AYM’ye gore, “bir su¢ isnadina gh olarak” tutuklu-
lukta gecen sirenin gangici, bavurucunun ilk kez yakalanip gézaltina
alindgl durumlarda bu tarih, goudan tutukland durumlarda ise tu-
tuklama tarihidir. Strenin sonu ise kural olaragirkin serbest birakilgi
ya da ilk derece mahkemesince hukim vetildarintir. Bu kapsamda
“bir su¢ isnadina kg olarak tutuklu olma” durumunda, tutukluluk sire-
sinin kanuni stireyi veya makul sureytigl iddiasiyla yapilacak bireysel
basvurunun ilk derece yargilamasi devam ederken tutugin devami-
na karar verilen hersamada bgvuru yollar tiketildikten sonra veya
serbest birakilmadan itibarensiaru suresi icinde yapilmasi gerekir.

191) Ugur Arslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5673,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvuru, bavurucunun tedavi gordiii hastanede kolunun sakat
kalmasi Gzerine doktorlar aleyhine adli yargidaga¢gazminat davasinin
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ictihat desisikli gi nedeniyle dgrudan kamu gorevlisine karacilamaya-
cagl gerekcesiyle husumet yolu nedeniyle reddedilmesi, bu sirecin
uzun de sirmesi yuzinden idari yargida dava afgrabkinin mimkuan
olmamasi ve davanin makul strede sonuclandirilamanmedenleriyle
adil yargilanma hakkinin; doktor hatasindan kayawadh kalici sakatlik
nedeniyle de kinin maddi ve manevi vagini koruma halkinin ihlal
edildigine iliskindir. AYM, yargilamanin sonucu itibariyla adilnédi-
gina ve mahkemeye ein hakkinin ihlal edildiine iliskin iddiay1, mah-
keme kararinda bariz takdir hatasi veya acik k&ydiusturan bir durum
bulunmadgindan acgikga dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabié-e
mez bulmgtur. Hukuki guvenlik ilkesi, ictihadin ggsmezligi seklinde
bir hak baketmemektedir. Kiinin maddi ve manevi vagini koruma
halkinin ihlal edildgine iliskin iddiay! da idari yargida tam yargi davasi
acilmasi mumkun iken bu yola gvarulmadgl gerekgesiyle bauru
yollarinin tiketilmemy olmasi nedeniyle kabul edilemez buktur.
Makul strede yargilanma hakkinin ise yargilamaritiitii gz ontine
alindginda davanin karngek olmamasi, 3 yil 10 ay 23 gunlik slrenin
makul olmadgi gerekcgesiyle ihlal edildine karar verniir.

192) Zekayi Celebi Bagvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5633,
Karar Tarihi: 18/5/2016)

Basvurucu; skence sucundan yargilagdidavada delillerin eksik
ve hatali dgerlendirildigini, olay tarihinde ilgili birimde gorevli olmadi-
gini, sucu gledigine dair delil bulunmagini, Yargitay Cumhuriyet Ba
savcilginin teblgnamesinin teb§ edilmedgini, bu nedenle silahlarin
esitli gi ve celgmeli yargi ilkesine aykiri davraniiglni belirterek Anaya-
sa’nin 36. maddesinde givence altina alinan adjilgama hakkinin
ihlal edildigini ileri sirmigtir. AYM, yargilamanin sonucunun adil ol-
madgina iliskin iddianin acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeni
kabul edilemez oldguna karar vermgtir. Yargitay Cumhuriyet Bgav-
cthgl teblignamesinden haberdar edilm@de iliskin iddia bakimindan
ise sO0z konusu teldinamenin Yargitay kararini etkileyici nitelikte oldu
gu gerekcesiyle Anayasanin 36. maddesinde guvemice alinan adil
yargilanma hakki kapsaminda silahlargitligsi ve celsmeli yargilama
ilkelerinin ihlal edildigine karar verilmgtir.

193) Aycan irmez Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/9400,
Karar Tarihi: 23/5/2016)

Basvurucu, Anayasaya ve yasaya aykiri olarak mulkiriemtara-
findan sokga cikma yasa kararlari alindiini, sokga cikma yasa
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nedeniyle ikametine gidemeiii, hayatini kaybetme kaygisiylasgali-
gini, birden fazla kez aramaya, hakarete, idariiyaph maruz kalabile-
cegini belirterek Anayasa’nin 17. ve 19. maddelerirgiezence altina
alinan maddi ve manevi butuglin korunmasi hakki ile &i 6zgurligi
ve guvenlgi haklarinin ihlal edildini ileri stirmis ve malki amir tara-
findan sokga ¢ikma yasa karari alinmasinin ve uygulanmasinin engel-
lenmesi konusunda tedbir karari verilmesini talepigir. AYM, basvu-
rucunun ygamina ya da maddi veya manevi bitigilie yonelik derhal
tedbir karari verilmesini gerektiren ciddi bir téda bulundgunun dosya
kapsaminda bulunan bilgi ve belgelerden gldenadgi, bavurucunun
basvuruda bulunmadan 6nce kamu makamlariyl@rddan iletsime
gecmedgi, emniyet veya gdik birimlerinden herhangi bir konuda yar-
dim talebinin bulunmagi gerekceleriyle tedbir talebini reddetstii.

194) Eiza Kashkoeva Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2016/9483,
Karar Tarihi: 25/5/2016)

Hakkinda fuhg yaptgl gerekgesiyle sinir glikarari verilen bgvu-
rucu, bu gerekcenin gou olmadgini, tlkesine geri gonderilmesi halin-
de toplumsal baski nedeniylesganinin tehlikeye digbileceini belirte-
rek Anayasa’nin 17. ve 36. maddelerinde glivencraallinan ki do-
kunulmazlgl, maddi ve manevi vagin korunmasi hakki ile adil yargi-
lanma haklarinin ihlal edilegai ileri sirmi ve sinir dgi isleminin
yuritmesinin tedbiren durdurulmasina karar veriimetalep etmgtir.
AYM, bagvurucunun sinir @i edilmesi halinde ulkesinde gaminin
tehlikeye dgecesi konusundaki iddialarini somugkaracak bilgi ve bel-
geleri ortaya koyamagh ve s6z konusu iddialari idare mahkemesinde
gorulen davada ileri stirmeyip ilk kez bireysef\lnau gamasinda orta-
ya koydigu gerekcesiyle tedbir talebini reddegtii

195) Huseyin Yilmaz Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2016/9401,
Karar Tarihi: 25/5/2016)

Basvurucu, 6lum riski iceren gak sorunlari ygamasina rgmen
ceza infaz kurumunda tutulmasinirsganl, maddi ve manevi buttrgii
bakimindan tehlike okliurdusunu belirterek Anayasa’nin 17. ve 19.
maddelerinde glvence altina alinagi kiokunulmazIg, maddi ve ma-
nevi batinligin korunmasi hakki ile &i 6zgurligtu ve guvenki hakla-
rinin ihlal edildgini ileri sirm{s, hakkinda uygulanan tutukluluk karari-
nin tedbiren kaldirilarak tahliyesine karar verisime talep etmtir.
AYM, tibbi uzmanlk ve ikincillik ilkesi gergi 6ncelikli olarak adli ma-
kamlar tarafindan ghk kuruluslarinin raporlarina gére bir gerlendir-
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me yapilmasi gereldinden bu gamada tedbir talebi hakkinda karar
verilmesine yer olmag@ina; ancak kamu makamlarinin bu sureci ivedi
bir sekilde yerine getirmesine ve gethelerden mahkemenin bilgilendi-
rilmesine karar verngtir.

196) Oyatullo Kurbonov ve Digerleri Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2016/10071, Karar Tarihi: 31/5/2016)

DAES tertr 6rgutuyle bgantilar old@gu iddiasiyla haklarinda si-
nir dsi edilme karari verilen Baurucular, terér orgatiyle ilgilerinin
bulunmadgini, sinir dgi edilmeleri halinde dini inancglari nedeniyle ul-
kelerinde ygamlari ile maddi ve manevi batinltklerinin tehlikegse-
bilecesini belirterek Anayasa’'nin 17., 19. ve 36. maddel#® glvence
altina alinan ki dokunulmazIgi, maddi ve manevi vagin korunmasi
hakki, ki 6zgurlig ve guvenli hakki ile adil yargilanma haklarinin
ihlal edilecegini ileri sirmi ve sinir dgi isleminin ytratmesinin tedbi-
ren durdurulmasina karar verilmesi talebinde bulugtandir. AYM,
basvurucularin dini inanclari nedeniyle Ulkelerindeliau goérecekleri
iddialarini ispata yarayacak somut bilgi ve belgedetaya koymadiklar
gerekcesiyle tedbir talebini reddetstm.

HAZ IRAN AYl KARARLARI

197) Adem Yiksel bavurusu, basvuru no. 2013/9045, Karar
tarihi: 01.06.2016

Kurmay albay rutbesini §ayan ve yurt dainda askeri ate olarak
gorev yapan baurucu gie ait oldigu iddia edilen internetteki ses kayit-
lar1 sebebiyle stirekli gorev atamasinin iptali wadiliskin actgl dava-
nin reddedilmesi ile emekliye ayrilmak zorunda kalu iddia etmgtir.
Basvurucunun ilk iddiasini 6zel hayata saygi hakkideapinda dger-
lendiren AYM, 6zel hayatin en mahrem alanin dazéafdsa edilmesine
idarenin kendi eliyle yol agll icin bu hakkin ihlal edildiine karar ver-
mistir. Ikinci iddia bakimindan ise kauru yollarinin tiketilmensi ol-
masl! nedeniyle kabul edilemezlik karari veriftimi

198) Tasfiye Halinde Cemtur Seyahat ve Turizm Ltd. Sti.
Basvurusu, basvuru no. 2013/865, Karar tarihi: 01.06.2016

Borclu sirketin yonetim ve denetimine TMSF tarafindan ehib
masl! nedeniyle alagan tahsil edemedi ve yargilama siresinin glan
sureyi atigini ve taleplerinin reddedilmesineshkin hicbir gerekce gos-
terilmedgini iddia etmektedir. AYM, yapmioldugu inceleme sonucun-
daidare Mahkemesi ve Dagay kararlarinin gerekcesiz olmadanla-
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sildigindan gerekceli karar hakki; yargilama hakkina {iknacik bir
ihlalin olmadg anlgildigindan durgmali yargilama hakki ihlali iddia-
larini kabul edilemez bulmgtur. Milkiyet hakki ve makul strede yargi-
lanma hakkinin ise ihlal edilgine karar vernsitir.

199) Ersan Nazlier bagvurusu, basvuru no. 2015/19917, Karar
tarihi: 07.06.2016

Sag kolunu kaybetmsi olan bavurucu ceza infaz kurumunda fizik-
sel 6zelliklerine ve sdik durumuna uygun olmayan $dlarda tutulma-
nin ygam hakki, gkence ve eziyet yagnile adil yargilanma hakkini
ihlal ettigini iddia etmekte olup, tek #lik odada tutulmamasi konusun-
da tedbir karari verilmesini talep egti. AYM, yapmis oldugu incele-
me sonucunda g&olunu kaybetmi olan bavurucunun tek kilik oda-
da tutulmasinin yalniz pma temel ihtiyaclarini kalayamayacg ge-
rekcesiyle tedbir talebinin kabuliine vestaarucunun sglik durumuna
ve fiziksel 6zelliklerine uygun kwillarda cezasinin infaz edilmesi konu-
sunda gerekli tedbirlerin alinmasina karar vetmi

200) Ali Tezel basvurusu, basvuru no. 2014/411, Karar tarihi:
09.06.2016

Bir internet sitesinde yayimlanan makaledevibaucu hakkinda
yer verilen ifadelerin tahkir edici olgu halde bgvurulan ceza davasin-
dan sonu¢ alinmamasi iddialariyla yapilagvinau, seref ve itibarin ko-
runmasi hakki kapsamindagagelendirilmistir. AYM, somut olayda hu-
kuk davasi aciimag icin bavuru yollarinin tiketiimemesi gerekgesiyle
bu iddianin kabul edilemez olguna karar vernstir.

201) Tuncay Yazicl bgvurusu, basvuru no. 2014/735, Karar
tarihi: 09.06.2016

Yeterli savunma hakki taninmamasi ve mahkamiyeelggssinin
teblig edilmemesi nedeniyle adil yargilanma,; tutukfito makul sureyi
asmasi ve tutuklulga itiraz hakkinin etkili olarak kullanilamamasi ne-
deniyle kii hurriyeti ve guvenii hakkinin ihlal edildgi ileri strtlmu-
tur. AYM, yapms oldugu inceleme sonucunda adil yargilanma hakki
ihlali iddiasinin kanun yolu tuketilmegli kisi hurriyeti ve guvenki
hakki ihlali iddiasini ise siuresiani nedeniyle kabul edilemez olgluna
karar vermgtir.
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202) Veli Servet Celik bavurusu, basvuru no. 2014/157, Ka-
rar tarihi: 09.06.2016

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla yapil&ibtakasi ile-
ri surdlensikayette kanun ve usule aykiri karar verilmesiyl@ sargi-
lanma hakkinin; yargilamanin uzun strmesi nedenmydkul surede
yargilanma hakkinin ihlal edilgiileri sGralmistir. AYM, yapms oldu-
gu inceleme sonucunda yargilamanin sonucu itibaagé olmadgina
iliskin ilk iddiayr kanun yolunda go6zetilmesi gerekemshslara igkin
oldugu icin kabul edilemez bulmuikinci iddia bakimindan ise yalgi
10 yil 9 ayda sonuglanan yargilamanin makul siyadgilanma hakkini
ihlal ettigine karar vernstir.

203) A.S. bagvurusu, basvuru no. 2014/2841, Karar tarihi:
09.06.2016

Idari gozetim altinda tutma kallarinin gayriinsani ve onur Kkirici
olmasi nedeniyle Anayasanin 17.maddesinin; etkiliigpp hukuk yolu
bulunmamasi nedeniyle bu madde ileglbatili olarak 40.maddenin;
Ozgurlikten mahrum birakilmanin yasal dayanaktdswyo olmasi, yar-
gisal denetimin bulunmamasi ve bu gergevede i¢ kiakiazminat s&
lama imkani taninmasi nedeniyle 19.maddenin irdédigi iddia edil-
mistir.  AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda 17.maddenin
3.fikrasinin, yine s6z konusu madde ilglbatili olarak 40.maddenin ve
19.maddenin ihlal edildine karar vernstir.

204) A.T. basvurusu, basvuru no. 2014/2251, Karar tarihi:
09.06.2016

Bir gazete ve gazetenin internet sitesinde yer hédrerde gerge
aykiri bilgilere yer verilmesi nedeniylgeref ve itibarinin korunmasi
hakkinin; énceden reyini belli eden hakimin davagikmasi nedeniyle
adil yargilanma hakkinin ihlal edilgiileri strdimistir. AYM, yapms
oldugu inceleme sonucunda her iki iddianin da kabulesddz oldguna
karar vermgtir.

205) Israfil Hurman basvurusu, basvuru no. 2014/1782, Karar
tarihi: 09.06.2016

21/12/2000 tarihli 4616 sayili Kanun kapsamindaleererteleme
karari uyarinca erteleme kararinin kalkabilmesan igeneme stresinde
islenen sucun ertelemeye esas suc ile ayni cinsdaya &ir sahsi hir-
riyeti baglayici ceza gerektiren bir su¢ olmasi gerekmekip,dbgvuru-
cu deneme suresindgedigi sucun bu nitelikte olmamasinagraen er-
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teleme kararinin kalktini ileri strerek 6zgurlik ve guvenlik hakkinin
ihlal edildigini iddia etmitir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda
bu iddianin acikca dayanaktan yoksun olmasi netiekpbul edilemez
olduguna karar verngtir.

206) Cevat Gunbezi basvurusu, basvuru no. 2014/6387, Karar
tarihi: 09.06.2016

Ik derece mahkemesinin kararinin tgb&dilmemesi nedeniyle
temyiz yoninden iddia ve itirazinin ileri strilenmesn yargilamanin
Ozel yetkili mahkemelerce yurutilmesi ve yargilamamakul strede
sonuclandiriimamasi nedeniyle adil yargilanma hakkihlal edildgi
iddia edilmgtir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda ilk iddianin
basvurucu gerekceli temyiz yagindan, ikinci iddianin ise kanitlanama-
digindan kabul edilemez olguna karar verngtir. 9 yil 11 ay 6 gun su-
ren yargilamanin ise makul sirede yargilanma halkkial ettigi sonu-
cuna varilmgtir.

207) Sevim Metin ve Dgerleri basvurusu, basvuru no.
2014/84, Karar tarihi: 09.06.2016

Kamulatirma bedelinin arttirllmasi davasinda mahkemen@v-m
zuat ve yerlgk ictihada aykiri dgerlendirme yaparak davanin agiima-
mis sayllmasina karar vermesi nedeniyle mahkemeyereryargilama-
nin uzun surmesi nedeniyle makul strede yargilamalekinin ihlal
edildigi ileri surulmdstar. AYM, yapms oldugu inceleme sonucunda
takip edilmemesi nedeniyle dosyangtemden kaldirilmasi ve bunun
tekrari Uzerine davanin aciimansayilimasina karar verilmesinin kanuna
dayanmasi nedeniyle ilk iddianin kabul edilemezgloha; 10 yil 5 ayda
tamamlanan yargilamanin ise makul sirede yargilahaikini ihlal
ettigine karar verngtir.

208) Necat Oztekin bavurusu, basvuru no. 2014/510, Karar
tarihi: 09.06.2016

Tutuklulugun uzun strmesi ve tutukluluk incelemesindgayan
eksiklikler nedeniyle ki hirriyeti ve givenii hakkinin; hukuka aykiri
delillere dayali ve eksik inceleme sonucunda mahiéta hiikmedilme-
si, tercimandan yararlanma talebinin reddedilm@siece mahkemele-
rinin kararlarinin uygun bicimde gerekcelendirilmesnve yargilamanin
uzun sdrede sonuclandiriimasi nedenleriyle adigij@mma hakkinin
ihlal edildigi ileri surdlmigtir. AYM, yapms oldugu inceleme sonucun-
da kendi incelemesinin tamamlanmadait®¥’in basvurucunun makul
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surede yargillanma hakkinin ihlal edfitie ve bavurucuya tazminat
ddenmesine karar vegnin bavurucu tarafindan kendisine bildirilme-
mesinin bildirme yukumlalgine aykirilik tekil ettigini tespit etmgtir.
Bu nedenle bgvurucunun bgvuru hakkini kotiye kullangina ve idari
para cezasl ile cezalandiriimasina karar vegiimi

209) Deniz D6énmez ve DOgerleri basvurusu, basvuru no.
2014/4663, Karar tarihi: 09.06.2016

Kurulusundan itibaren ¢ yil icinde bir kisim ilce kongnehi
yapmamasi nedeniyle yonetim kuruluskenli olan bgvurucular hak-
kinda idari para cezasina hukmedilmesinin ifadérggitlenme 6zgurli-
gune; kanuni dayaga olmadan ve savunma alinmadan idari para cezasi
uygulanmasinin da sug ve cezalarin kanginie adil yargilanma hakki-
na aykiri oldgu iddia edilmgtir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonu-
cunda cezaya temel dayanagkieeden mevzuatta bu mieyyideyi uygu-
layacak merciin bir hukuk devletinde olmasi gereketirlilikte kanunla
tayin edilmemesi nedeniyle siyasi 6rgutlenme 64giiman ihlal edildi-
gine; fakat s6z konusu dosya yeniden yargilamangamkemesine gon-
derilecginden adil yargilanma hakkinin ihlali yoninden iecee ya-
pilmasina gerek olmagina karar vernstir.

210) Serkan Isik basvurusu, basvuru no. 2014/8486, Karar ta-
rihi: 09.06.2016

Basvurucu davanin makul sirede sonuclandirilamamaesustar-
ma evresinde mudafi yardimindan faydalandiriimanudillerin deser-
lendiriimesinde ve hukuk kurallarinin yorumlanmasnhataya diiil-
mesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlallaigini ileri sGrmi-
tur. AYM, yapms oldugu inceleme sonucunda gvairucunun ikinci id-
diasinin ifadesi sirasinda mudafin bulunmastgdiddialarinin ise ka-
nun yolusikayeti niteliginde old@gundan kabul edilemez olguna karar
vermistir. Ilk iddia bakimindan ise 8 yil 4 aysan yargilamanin makul
surede yargilanma hakkini ihlal gttie karar vernstir.

211) Muammer Tatar basvurusu, basvuru no. 2014/819, Ka-
rar tarihi: 09.06.2016

Sira cetveline itiraz ve alaga iflas masasina kaydedilmesi dava-
sinda gerekgeli kararda belirtilen sire icin yapti@myiz talebinin stre
yoninden reddedilmesi nedeniyle mahkemeysginerihakkinin ihlal
edildigi iddia edilmitir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda kisa
kararda temyiz suresinin bulunmamasi vgvhaucunun gerekgeli karar-
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da yanls belirtilen sire icinde temyiz Baurusunu yapmasina gaen
sire yoninden temyiz talebinin reddinde mahkemaeigre hakkinin
ihlal edildigine karar vernstir.

212) Alper Aldemir basvurusu, basvuru no. 2014/4987, Karar
tarihi: 09.06.2016

Mahkeme kararinda goésterilen temyiz suresi icinaglgn temyiz
basvurusunun sure yonunden reddedilmesinin mahkemesienehakki-
ni ihlal ettgi iddia edilmgtir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda
ilk derece mahkemesinin hangi sifatla davaya Baktibelirtmeden
temyiz slresini g mahkemesi icin 6ngérilen 8 gunlik sdre ile sinirli
tutmasinin mahkemeye gm hakkini ihlal ettgine karar vernstir.

213) Engin Erem basvurusu, basvuru no. 2014/9793, Karar
tarihi: 09.06.2016

Basvurucu hakkinda gortlen ceza yargilamasi sirasisna& din-
letme talebinin reddedilmesi, Yargitay kararlauygun bigcimde bilirki-
si incelemesi yaptiriimamasi, savunma ve delillelikkate alinmamasi,
ayni durumda olan saniklar hakkinda farkli karavarilmesi, cezada
indirim oraninda hataya dilmesi, zamanami dolmasina @men
mahkdmiyete hikmedilmesi, mahkeme kararlarininryete gerekge-
lendiriimemesi nedenleriyle yargilamanin hakkargyeygun gorilmesi
hakkinin ihlal edildgini ileri sirmdtir. AYM, yapms oldugu inceleme
sonucunda tanik dinletme hakkinin ihlali iddiasiAYiM’ye basvurusu
suresinin kacirilmasi; ger iddialarin ise kanun yokikayeti niteliginde
olmasi nedenleriyle kabul edilemez gidna karar verngtir.

214) Yasar ismet Demirdz bavurusu, basvuru no. 2014/6643,
Karar tarihi: 09.06.2016

Basvurucu tam yargl davasinda aleyhine hukmedileni miskélet
ucreti nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlalldigini ileri sirmistar.
AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda kazanilan tazminat ve avu-
katlik tcretinin % 64’Gne denk gelen nispi vekaletetinin mahkemeye
erisim hakkini ihlal etigine karar vermtir.

215) Osman Nihat Sen bavurusu, basvuru no. 2014/16517,
Karar tarihi: 09.06.2016

Ulke genelinde yayimlanan bir gazetede yer alareteakasi ce-
vap ve dizeltme talebinin reddedilmesi ve Cumharsgcilgina yapi-
lan sikayet neticesinde ilgililer hakkinda kosturmaya yer olmagdina
karar verilmesinirgeref ve itibarin korunmasi hakkini ihlal gttiddia
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edilmistir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda tekzip talebi red-
dine iliskin iddianin suresinde AYM'ye getirilmegii diger iddianin ise
hukuk davasi acma imkaninin denenmemesi nedenagleutu yollari-
nin tiketiimegi gerekgesiyle kabul edilemez olglina karar verngtir.

216) Muhsin Karaca basvurusu, basvuru no. 2014/2211, Ka-
rar tarihi: 09.06.2016

Kamu gorevi sirasinda meydana gelen kaza nedeongyknilan
zararin tazmini istemiyle acilan davanin sigema yoninden reddedil-
mesi nedeniyle yam hakki ve adil yargilanma hakkinin ihlal edildi
iddia edilmgtir. Yapms oldugu inceleme sonucundagvarucunun iddi-
alarini makul sire ve mahkemeyesien hakki kapsaminda derlendi-
ren AYM, ilk iddianin reddine; ikinci iddianin isbilirkisi raporunda
daha yuksek miktar tespit edilmesingmeen idari yargida islah olma-
mas! nedeniyle mahkemenin skarucunun talebiyle sinirli tazminata
hikmetmesi ve aradaki fark ile ilgili mahkemeyawnau imkani olma-
masinin mahkemeye gim hakkini ihlal ettgine karar verngtir.

217) Kanal Beyaz Televizyon Radyo Yayincilik Sanayi veiT
caret AS. basvurusu, basvuru no. 2014/3531, Karar tarihi: 09.06.2016
Basvurucu programinda Yuksek Secim Kurulu ilke kanaria ay-
kiri yayin yapiimasi nedeniyle televizyon kanalyagin durdurma kara-
ri verilmesinin gitlik ve basin 6zgurlgina ihlal ettgini ileri sGrmdgtar.
AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda YSK kararlarinin Anayasanin
yargisal denetimi dinda oldgu icin konu bakimindan yetkisizlik nede-
niyle bgvurunun kabul edilemez ol@una karar verngtir.

218) Cem Kagnicioglu basvurusu, basvuru no. 2014/1951, Ka-
rar tarihi: 09.06.2016

Adam o6ldurme, rivet ve kacakclilik suclarindan dolayr acilan da-
valara istinaden sozlmesinin feshiglemine kagl acilan davada verilen
karara yonelik yapilan yargilamanin yenilenmesahalin anilan suclar-
dan dolay! beraat karari verilmesingmeen reddedilmesi nedeniyle adil
yargilanma hakkinin ve masumiyet karinesinin ilddildigi iddia edil-
mistir. AYM, yapmis oldugu inceleme sonucunda bu iddialarin kanun
yolu sikayeti niteliginde oldgu ve mahkeme kararinda bariz takdir hata-
si veya acik keyfilik icermegdi gerekgesiyle kabul edilemez olglina
karar vermgtir.
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219) Ugur Celik basvurusu, basvuru no. 2015/20244, Karar
tarihi: 15.06.2016

657 sayili Devlet Memurlari Kanunun 4. maddesir@) (ikrasi
kapsaminda c¢aan bavurucunun ilgili Kanun Hikminde Kararname
uyarinca dier personele 6denmekte olan ek ddemeden yaranlamahr
masl! nedeniyle hukuk devleti veiték ilkeleri ile lcrette adalet sgan-
masl! ve adil yargilanma haklarinin ihlal ediidi iddia etmitir. AYM,
yapmsg oldugu inceleme sonucunda konuyu milkiyet hakki ve walit
gilanma hakki kapsaminda gdglendirmi, Anayasa m. 35 kapsamina
giren korunmaya dgr bir menfaatinin bulunmamasi nedeniyle miulki-
yet; mahkeme kararinda bariz takdir hatasi veykcadkeyfilik olustu-
ran bir durum olmagh icin adil yargilanma hakki ihlaline skin iddia-
larin kabul edilemez oldwna karar verngtir.

220) Sukran Irge basvurusu, basvuru no. 2016/8660, Karar
tarihi: 28.06.2016

Dort aylik ve iki yginda olan iki gcocguyla birlikte ceza infaz ku-
rumunda sglikli olmayan kaullarda tutulmaninskence ve eziyet yasa-
gina aykiri oldgu gerekcesiyle Baurucu cezasinin infazinin ertelenme-
si konusunda tedbir talebinde bulurgtwr. Bu talebi dgerlendiren
AYM, cezanin infazina i$kin surecte tutma kaillarinin yeterli olma-
mas! nedeniyle Bgurucunun ve ¢cocuklarinin maddi ve manevi butinli-
gu bakimindan ortaya cikan tehlikenin ortadan kdidasi konusunda
derhal gerekli tedbirlerin alinmasina karar vetmi

EYLUL AYI KARARLARI

221) Bahadir Yalgindz bavurusu, basvuru no. 2016/15429,
Karar tarihi: 08.09.2016

Hayati tehlike ve organ kaybi riski iceren bigkk sorunu bulun-
dugu halde ceza infaz kurumunda tutulmanigaya hakki ile ki hirri-
yeti ve guvenlgi hakkini ihlal ettgini; saglik nedenlerine dayanarak
yaptgl tahliye bavurusunun karara lglanmamasinin ise etkili pauru
hakkini ihlal ettgini iddia eden bgvurucu, tutukluluk kararinin kaldirila-
rak tedbiren tahliyesine karar verilmesini talemigtir. Bu talebi dger-
lendiren AYM, ceza infaz kurumunda tutulmaninsgmsal risk olgtu-
rup oluturmadgini tespit konusunda adli makamlarin yetkili olmasi
ceza infaz kurumlarinda @& personelinin gérev yapiyor olmasi, hi-
kimlu ve tutuklu hastalarin acil @& hizmetlerine egim imkaninin
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bulunmasi nedenleriyle tedbir talebi hakkinda kaenilmesine yer ol-
madgina karar vernstir.

222) Bulent Barmaksiz bavurusu, basvuru no. 2014/9771,
Karar tarihi: 21.09.2016

1 Mayis gosterilerinin Taksim Meydani’'nda yapilnmasizin ve-
rilmemesi Uzerine gosterinin gerceftielememesinin, gosteri yapmak
isteyen gruba polisin midahale etmesinin ve bulatayiliskin yapilan
sikayet sonucunda Vali ve Emniyet Mudurld hakkindeugarma izni
verilmemesinin toplanti ve gosteri yurigyidizenleme hakkini, insan
haysiyeti ile bgdasmayan muamele yagai ve etkili bgvuru hakkini
ihlal ettigi ileri suriIimisttr. Bu iddialari dgerlendiren AYM, toplanti
ve gosteri yuraygii hakkindaki iddianin Bauru yollarinin tiketilme-
mesi, ikinci iddianin soyut oldiw ve kanitlanamagi nedenleriyle ve
etkili basvuru hakkina ikkin iddianin ise ilk iki iddia Gzerinde yapilan
degerlendirmeler nazara alinarak kabul edilemez glda karar verngtir.

223) Ozgir Murat Engin basvurusu, basvuru no. 2014/7806,
Karar tarihi: 21.09.2016

Yargitay bozma kararlarina kabeyanlarin tespiti icin yazilan ta-
limatin sonucu beklenmeksizin karar verilmesi négenhakkaniyete
uygun yargilanma hakkinin, Yargitay Cumhuriyets&acilgl teblig-
namesinin yetkili mudafi yerine azledilen mudafigblig edilmesi ne-
deniyle silahlarin gtli gi ve celsmeli yargilanma ilkesinin ihlal edilgi
iddia edilmgtir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, bozma kararinin fiilin
hukuki nitelendirilmesiyle sinirli oldiu ve hikiimden sonra talimat yo-
luyla alinan ifadesinde kaurucunun dnceki savunmasini tekrarfaae
bozma ilamina kar belirtecei bir hususun bulunmagini séylemekle
yetindigi icin hakkaniyete uygun yargilanma hakkina yonétiia ba-
kimindan kabul edilemezlik karari verilgtir. Yargitay Cumbhuriyet
Bagsavclilgl teblignamesinin yetkili mudafi yerine azledilen midafiye
teblig edilmesi nedeniyle ise silahlarigité gi ve celsmeli yargilanma
hakkinin ihlal edildiine karar vernstir.

224) Gluven Demir bagvurusu, basvuru no. 2014/11041, Karar
tarihi: 21.09.2016

Tutukluluk strecindeki hukuka aykiriliklar ve tutukigun uzun
surmesi nedeniyle i hirriyeti ve givenlii hakkinin; hukuka aykiri
delillere dayali, eksik sosturma sonucunda mahkumiyete karar veril-
mesi ve yargilamanin uzun sirede sonuclanmasi iybelexdil yargi-
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lanma hakkinin ihlal edildi ileri strtlmdstir. Bu iddialari dgerlendi-
ren AYM, ilk iddianin zaman bakimindan yetkisizlitedeniyle, ikinci
iddianin ise siresani nedeniyle kabul edilmez olguna karar verilnir.

225) Erdal Dutlu basvurusu, basvuru no. 2014/16471, Karar
tarihi: 21.09.2016

Tuketici hakem heyeti kararinin iptali icin acildavada uygsmaz-
liga konu sozlgme 6rnginin getirtilip incelenmesi talebi kabul edilme-
yerek aleyhe karar verilmesi nedeniyle silahlagmligi ilkesinin ihlal
edildigi ileri surdimistir. Bu iddiay! dgerlendiren AYM, taraflarca ge-
tirilme ilkesinin hakim oldgu bgvuruya konu dava sirecinde s6z konu-
su talebin ilgili usul kuralarina gére mahkemecgeadiendirilip gerekge-
si aciklanmak suretiyle reddi nedeniyle herhangi Kayfiligin ya da
silahlarin aitli gini ihlal eden bir durumun bulunmaglitespit edilms,
basvurunu kabul edilemez olguna karar verngtir.

226) Mubhittin Pirin¢gio glu basvurusu, basvuru no. 2014/4397,
Karar tarihi: 21.09.2016

Ceza infaz kurumunda bir televizyon kanalinin ydgnmasina
idare ve gbzlem kurulu tarafindan izin verilmemaesimaber ve fikirlere
ulasma ozgurlguna ihlal ettgi ileri strtlmdtir. Bu iddiayr dgerlendi-
ren AYM, s6z konusu kanalin terér 6rgutl ve kamplariliskin yayin
yapmasi ve gier kasullar nazara alinginda ifade 6zgurlgiine yonelik
bir ihlalin olmamasi gerekcesiyle gsarunun kabul edilemez olguna
karar verilmgtir.

227) Hayri Bulent Alpkaya basvurusu, basvuru no. 2014/1016,
Karar tarihi: 21.09.2016

Bugiin gazetesinde yayimlanan bir haberde geregkiri bilgilere
yer verilmesi nedeniyle kaurucununseref ve itibarinin korunmasi hak-
kinin, yargilamanin uzun sirmesi nedeniyle de malrgde yargilanma
hakkinin ihlal edildgi ileri stralmdstir. Bu iddiayl dgerlendiren AYM,
haberin gorinir gercekl uygun ve ifadelerin hukuka uygunluk sinirla-
ri icerisinde kaldiina yonelik ilk derece mahkemesininggeendirmesi
nedeniyle ilk iddianin kabul edilemez ofgltna; 5 yil 9 ayda sonuglanan
yargilamanin ise makul sirede yargilanma hakkilal igttigine karar
vermistir.
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228) Omer Aktas basvurusu, basvuru no. 2014/14915, Karar
tarihi: 21.09.2016

Kasten 6ldurme suglarindan gozaltina alnge tutuklu kalindg
surecte kotl muamele gorufgly haksiz olarak ¢ bucguk yil tutuklu ka-
lindig1, yargilamanin makul strede sonuclandirimgaderi surilerek
iskence ve kotl muamele ya@sakisi hurriyeti ve guvengii hakki ile
makul surede yargilanma hakkinin ihlal ediidieri strtlmdstir. Bu
iddialar1 dgerlendiren AYM, bavuru yollari tiketiimemesi nedeniyle
ilk iddianin, zaman bakimindan yetkisizlik nedeaiyisi htrriyeti ve
guvenligi hakkinin ihlali iddiasinin kabul edilemez ofglwna; 17 yih
asmis olan yargilamanin makul sirede yargilanma hakkial ettigine
karar vermgtir.

229) Engin Aktas basvurusu, basvuru no. 2014/14810, Karar
tarihi: 21.09.2016

Cezaevinde kalamayagayonunde adli tip raporu bulunmasina ve
dolayisiyla serbest birakilmasi gerekmesirgenen ayrimci gerekgelerle
cezaevinde tutulmasi nedeniylesgm hakki, gkence ve kot muamele
yasa&l, kisi harriyeti ve guvenki hakki ve ayrimcilik yaganin; infaza
ara verilmesi talebinin hakkaniyete aykiri olarekidedilmesi ve bu ka-
rara kagl itirazin yetersiz gerekcelerle reddedilmesi negeradil yargi-
lanma ve etkili bgvurma haklarinin ihlal edildi iddia edilmitir. Bu
iddialar1 skence ve koti muamele yasale ayrimcilik yasg kapsa-
minda dgerlendiren AYM, bavurucunun ihlal iddiasi ve bu iddianin
temelindeki olgularin ispatina gkin yeterli aciklamalarda bulunmali
icin ayrimcilik yasgi, konu bakimindan gerekli tedbirler alipdicin de
iskence ve koti muamele ygsdakimindan bavurunun kabul edilemez
olduguna karar verngtir.

230) Fatma Parilti basvurusu, basvuru no. 2014/10785, Karar
tarihi: 21.09.2016

Iptal davasinda tanik dinlenilmeden ve bikikincelemesi yapti-
rilmadan davanin reddedilmesi nedenleriyle adilgyjanma hakkinin
ihlal edildigi ileri strGlmistar. Bu iddiayr dgerlendiren AYM, delilleri
degerlendirme ve gosterilmek istenen delilin davaydgliiolup olmadi-
gina karar verme yetkisinin derece mahkemesine laia®@ nedeniyle
celismeli yargilama ve silahlaringidi gi ilkeleri yoninden adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edilmegii bariz takdir hatasi veya acik keyfilik
olusturan bir durum tespit edilmegliicin yargilamanin sonucu itibariyle
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de adil olmadii yonundeki iddianin kabul edilemez offluina karar
vermistir.

231) O.C. basvurusu, basvuru no. 2014/8203, Karar tarihi:
21.09.2016

MIT Mustegarliginda istinbarat uzmani olarak gorev ygpsirada
Mustesarlik tarafindan evlenmesine izin verilmeyen kaaligizli sekilde
evlendgi ve yurt dsinda gorev yap@ sirada yuruttgl faaliyetler konu-
sundaki hatali davraglarini zamaninda Musterlik makamina bildir-
medii konusunda hakkinda acilan disiplin sgaumasi sonucunda Bi-
lim, Sanayi ve Teknoloji Bakar@rna uzman kadrosuna atanma nede-
niyle 6zel hayata saygi hakkinin ihlal edddddia edilmitir. Bu iddiay!
deserlendiren AYM, bavurucunun istihbarat uzmani gérevinden alin-
makla birlikte derece ve kademesi korunarak bigkAakuruma uzman
olarak atanngi oldugundan 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkinin
ihlal edilmedgine karar verniir.

232) I.I. basvurusu, basvuru no. 2014/15876, Karar tarihi:
21.09.2016

Geri Gonderme Merkezi ve Kabul Barinma Merkezindena ko-
sullarinin gayriinsani ve onur kirici olmasi nedéaigkence, eziyet ve
insan haysiyeti ile Q@lasmayan muamele yagain ihlal edildgi, 6z-
gurlukten mahrum birakilmanin yasal dayanaktan yolkdmasi, yargi-
sal denetimin bulunmamasi ve bu cercevede i¢ hakiadminat s#a-
ma imkani taninmamasi nedeniylaikairriyeti ve givengi hakkinin
ihlal edildigi, tutma kaullarina ve idari gézetim surecine kaetkili bir
i¢c hukuk yolu bulunmamasi nedeniyle Anayasaninvé719. maddesin-
deki glvencelerle [@antili olarak 40. maddesinin ihlal ediggiiddia
edilmistir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, sire @ami nedeniyle kabul
edilemezlik karari verngtir.

233) Guzide Defne Samyelbasvurusu, basvuru no. 2014/4399,
Karar tarihi: 21.09.2016

Turkiye Istatistik Kurumu tarafindan gercekiigilen Hanehalki
Butce Anketi'ne gecerli bir mazeret olmaksizin katnadgl gerekce-
siyle idari para cezasi uygulanmasinin 6zel hagatay hakkini ihlal
ettigi iddia edilmgtir. Bu iddiay1 6zel hayata saygi hakkina yonelid-m
dahalelerin keullari bakimindan dgerlendiren AYM, bu hakkin ihlal
edilmedgi sonucuna varmtir.
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234) Murat Deniz basvurusu, basvuru no. 2014/5318, Karar
tarihi: 21.09.2016

Ahlaki durum nedeniyle TSK’dan gligin kesilmesi ile ilgili gle-
min iptali talebiyle acilan davanin reddedilmesdemiyle 6zel hayatin
gizlili gi hakkinin, yargilamanin lgansiz ve tarafsiz bir mahkeme tara-
findan yurutilmemesi nedeniyle adil yargilanma haikkve karar du-
zeltme talebinin karari veren ayni Daire tarafindacelenerek karara
baglanmasi nedeniyle iki dereceli yargilanma hakkihial edildigi id-
dia edilmgtir. Bagvuruyu 6zel hayatin gizlgi, adil yargilanma ve iki
dereceli yargilanma hakki kapsamindgettendiren AYM, AYIM'nin
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme olmadiddialari daha once bireysel
basvuruya konu olmgive AYM bu iddianin acgik¢ca dayanaktan yoksun
olduguna karar verd icin adil yargilanma, konu bakimindan yetkisizlik
nedeniyle iki dereceli yargilanma hakkina yonetkialarin kabul edi-
lemez oldguna; 6zel hayatin gizlg hakkinin ise ihlal edild@ine karar
vermistir.

235) Huseyin Demirdizenbasvurusu, basvuru no. 2014/11286,
Karar tarihi: 21.09.2016

Tabip Odasi Genel Sekretgiligérevinde bulunan devlet memu-
runun mesai saatlerine riayet etmemesi gerekcesigiések disiplin ce-
zasl verilmesi, sogiurma sirecinde savunmasinin usuliine uygun olarak
alinmamasi, savunmaya konu spuuma raporu kendisine verilmeden
savunma alinmasli, Oda Genel Sekretgrtieki kamu gorevinin gozardi
edilerek karar verilmesi ve kararlarin yeterli dey@den yoksun olmasi
nedenleriyle hukuk devleti ilkesi, ifade ve orgattlee 6zgurlgu ve ge-
rekceli karar hakkinin ihlal edilgii iddia edilmstir. Basvuruyu 6rgut-
lenme 6zgurlgl ve gerekceli karar hakki kapsamindgettendiren
AYM, tabip odasI genel sekretgiilinedeniyle kendisine 6zel bir mesai
cizelgesi dizenlengi sabit olmadgindan mesai saatlerine riayet etme-
mesi gerekcge gosterilerek disiplin cezasi verilmesdrgitlenme 6zgir-
lGgtind ihlal etmedii; kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlara
yonelik oldyu ve derece mahkemelerinin bariz takdir hatasi digna-
dan gerekgceli karar hakkinin da ihlal edilngae karar vermtir.

236) Sudlhattin Bozdemir basvurusu, basvuru no. 2014/12288,
Karar tarihi: 21.09.2016

Haksiz tutulma nedeniyle Hazine aleyhine acilamiaat davasi-
nin mevzuatin hatali yorumlanmasi sonucu simaiagerekcesiyle red-
dedilmesinin adil yargilanma hakkini ihlal gttiddia edilmgtir. Bu id-
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diayr mahkemeye aim hakki kapsaminda gerlendiren AYM, farkli
kararlarin ayni mahkemeden ¢ikmasinin yani kadalar desisimin
adaletin iyi idaresine aykirilik ¢kil etmeyecgini belirterek bavurunun
kabul edilemez oldguna karar verntir.

237) Ayse Acar basvurusu, basvuru no. 2014/7060, Karar ta-
rihi: 21.09.2016

Kamulgtirma bedelinin tespiti ve tescil davasinda kamtulaa
bedelinin diguk belirlenmesi nedeniyle mulkiyet hakkiniginionemi ve
niteligine gore davaci yararina vekalet Ucretine hikmesiiesi gerek-
tigine iliskin bir ictihadin davada uygulanmamasi ve bu tivatkrda
davall aleyhine vekalet Ucretine hikmedilmesi néxtgne mahkemeye
erisim hakkinin ihlal edildii iddia edilmgtir. Basvuruyu miulkiyet ve
mahkemeye egim haklari kapsaminda gerlendiren AYM, kamulg
tirma yoluyla milkiyete yapilan midahalenin gideriyoluna gidildii
ve 6deme yapilg icin mulkiyet; bgvurucuya da ayni miktarda vekalet
Ucreti 6dendii icin mahkemeye egim hakkinin ihlal edilmedgine karar
vermistir.

238) Arzu Yalgin basvurusu, basvuru no. 2014/12363, Karar
tarihi: 21.09.2016

Ise iade davasinin kabuliinekin ilk derece mahkemesi kararinin,
Yargitay ilgili Dairesince delillerin hatali gerlendirilmesi sonucunda
bozularak davanin reddine karar verilmesi nedenadd yargilanma
hakkinin ihlal edildii iddia edilmitir. Bu iddiayr dgerlendiren AYM,
kanun yolusikayeti niteliginde olan bgvurunun acik¢ca dayanaktan yok-
sun olmasi nedeniyle kabul edilemez @dia karar verngtir.

239) Cemile Akyildiz basvurusu, basvuru no. 2014/1382, Ka-
rar tarihi: 21.09.2016

fcra mahkemesine yapilaikayet hakkinda usul ve kanuna aykiri
karar verilmesi ve temyiz talebinin sire yonundetadedilmesi nedenle-
riyle adil yargilanma hakkinin ihlal ediigiiddia edilmitir. Bu iddialar
sadece mahkemeye @m hakki yoninden derlendiren AYM, Kanun-
da on gunlik temyiz suresi 6ngdrulmesingnman, kararda onkegin
gosterilmesi nedeniyle mahkemeyesieni hakkinin ihlal edildiine fakat
bu konuda yargilamanin yenilenmesine karar veildiin anilan ihlal
iddiasi ile ilgili bu gamada dgerlendirilme yapiimasina gerek gorulme-
digine karar vermtir.
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240) Mesut Guzel basvurusu, basvuru no. 2014/5876, Karar
tarihi: 21.09.2016

Askerlik hizmetinin yerine getiriimesi sirasindai@n rahatsizfia
gec tghis konuldgu ve yanls tedavi uyguland iddialariyla acgilan tam
yargl davasinin suresiani yonuinden reddedilmesi nedeniyle maddi ve
manevi varlgin korunmasi hakki ile adil yargilanma hakkiniraitedil-
digi iddia edilmgtir. Bu iddialari sadece mahkemeyesini hakki yo-
ninden dgerlendiren AYM, mahkemeye wlaay! gir derece zorlgdi-
ran ya da imkansiz hale getiren bir durum olexdian bu iddianin ka-
bul edilemez oldguna karar verngtir.

241) Hatice Avci ve dgerleri basvurusu, basvuru no. 2014/9788,
Karar tarihi: 22.09.2016

Tapu iptali ve tescil davasinda kesin hikum itmazidikkate
alinmamasi nedeniyle gerekceli karar hakkinin, y@mganin uzun sir-
mesi nedeniyle makul sirede yargilanma hakkinima ganunda tapulu
tasinmazin yitiriimg olmasiyla mulkiyet hakkinin ihlal edilgli iddia
edilmistir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, konuya ikkin ayrintili ge-
rekce verildgi gerekcesiyle ilk iddianin; Bauru yollarinin tiketilmensi
olmasi nedeniyle mulkiyet hakki ihlali iddialarimmeddine; makul sire-
de yargilanma hakkinin ise ihlal eddie karar vermtir.

242) Mislim Karaku s basvurusu, basvuru no. 2014/11572,
Karar tarihi: 22.09.2016

Ise iade davasinda savunmanin getiimesi yasginin dikkate
alinmamasi ve hukuk kurallarinin uygulanmasindaayzatdigtlerek
karar verilmesi nedenleriyle adil yargilanma halkkiinlal edildigi iddia
edilmistir. Bu iddialar dgerlendiren AYM, ilk iddianin bguru yollar
tuketilmemesi; ikinci iddianin ise mahkemenin kamda bariz takdir
hatasi veya acik bir keyfilik ojturan herhangi bir durum olmamasi ne-
deniyle kabul edilemez olguna karar verngtir.

243) M.A. basvurusu, basvuru no. 2014/3298, Karar tarihi:
22.09.2016

Yer desistirme suretiyle yapilan il ici atamalémlerinin iptali is-
temiyle acilan davadalemin hukuka aykiri oldguna iliskin iddialara
ragmen ve yerlgk yargi kararlarina aykiri byekilde davanin reddedil-
mesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlaldidi iddia edilmitir.
Bu iddialar dgerlendiren AYM, bavurucu tarafindan ileri surtlen id-
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dialar kanun yolgikayeti niteliginde old@gu icin bgvurunun kabul edi-
lemez oldguna karar verntir.

244) Yahya Ozay bavurusu, basvuru no. 2014/11141, Karar
tarihi: 22.09.2016

Kadastro sirasinda paftasinda yol vasfi ile tedgitbirakilan ta-
sinmaz hakkinda kadastro oncesi zilygdlidayali olarak acilan tescil
davasinin ictihat yoluyla kabul edilen iki yillikakul strede agilmagi
gerekcesiyle reddedilmesi nedeniyle mahkemeygnerhakkinin ihlal
edildigi iddia edilmgtir. Bu iddiay!r dgerlendiren AYM, kanunen on
sinin kanuniliksartlarini tgimamasi nedeniyle mahkemeyesieni hak-
kini ihlal ettgine karar vernsir.

245) I.S. ve dgerleri basvurusu, basvuru no. 2014/15824, Ka-
rar tarihi: 22.09.2016

Idari gozetim altinda tutma kallarinin gayri insani ve onur kirici
olmasi nedeniyle Anayasanin 17. maddesinin, arkégollara ve idari
gozetim surecine kar etkili bir hukuk yolu bulunmamasi nedeniyle
Anayasanin 17. maddesi ilegbantili olarak 40. maddesinin, 6zgurlik-
ten yoksun birakilmanin yasal dayanaktan yoksurasinyargisal dene-
timin bulunmamasi ve bu cercevede i¢ hukukta taatrs&lama imka-
ninin taninmamasi nedenleriyle Anayasanin 19. nsaidahlal edildgi
iddia edilmgtir. Basvuruyu deerlendiren AYM, bavurucu Z.A'nin
basvuru hakkini kotiye kullangini tespit etmitir. Diger bgvurucular
I.S., K.S. ve R.S. bakimindan ise Anayasanin 1ddesinin ihlal edil-
digi iddialar agisindan Anayasa m. 40 uyarinca ebd@vuru hakkinin
ve Anayasanin 17. maddesinin dcuncu fikrasinin e Maddesinin
ikinci, dordunci, sekizinci ve dokuzuncu fikralannihlal edildigine
karar vermgtir.

246) Murat Cihangiro glu basvurusu, basvuru no. 2014/952,
Karar tarihi: 22.09.2016

Hakli ve gecerli bir neden olmaksizign akdinin sonlandiriimasi
nedeniyle acilanse iade davasinda, Yargitay 22. Hukuk Dairesinihutop
is sbzlamesi ve mevzuat hikimlerine aykiri ggdendirme yaparak
benzer davalarda iea Yargitay Dairesi tarafindan verilen kararla geli
bicimde davay! reddetmesi nedeniykgtli ilkesi, adil yargilanma hak-
ki, calsma hakki ve sdzéeneden yararlanma ilkesinin ihlal edidiid-
dia edilmitir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, bavurucunun iddiasinin
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kanun yolunda go6zetilmesi gereken hususlarginli oldugu, derece
mahkemesi kararlarinin agik bir keyfilik veya babiz takdir hatasi da
icermedginden yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadddiasinin

reddine; benzer davalarda Yargitay Dairelerinirmakadan neden farkl
sonuca varildy aciklanmg oldugundan cekkili karar verilmesi nede-
niyle adil yargilanma hakkinin ihlal edifgiiddiasinin kabul edilemez
olduguna karar verngtir.

247) Turkiye Is Bankasi AS. Subeleri basvurusu, basvuru no.
2015/19152, Karar tarihi: 22.09.2016

Turkiye Is Bankasli AS. Mensuplari Munzam Sosyal Guvenlik ve
Yardimlagma Sandil Vakfinasubeler itibariyla yapilan katki payi 6de-
melerinin vergi mufetilerince yapilan vergi incelemesi sonucunda Ucret
olarak dgerlendirilmesi dolayisiylaubeler adina tarh edilen gelir vergi-
si ve damga vergisi ile kesilen vergi ziyal cezalarkag! acilan davala-
rin reddi nedeniyle milkiyet ve adil yargilanma kiakn ihlal edildgi
iddia edilmitir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, slre @ami nedeniyle
basvurularin kabul edilemez ol@u sonucuna varrgtir.

248) Caglar Sacinti basvurusu, basvuru no. 2014/16590, Ka-
rar tarihi: 22.09.2016

Naklen atama talebine muvafakat veriimemesi vestamie kasi
acilan davada sunulan deliller ve ileri struleniatht tartsilmadan da-
vanin reddedilmesi nedenleriyle adil yargilanmakinale maddi ve ma-
nevi varlgl gelistirme hakkinin ihlal edildii iddia edilmgtir. Bu iddiala-
r degerlendiren AYM, bu hususa dair gflmdan bir midahale bulunma-
digindan maddi ve manevi vatl gelistirme hakkinin, kararin yeterli
gerekceyi icermesi nedeniyle de gerekceli karakimk, mahkemenin
kararinda bariz takdir hatasi veya acikca keyiiilgsturan bir durum
bulunmadg gerekgesiyle adil yargilanma hakkinin ihlal ecdithigi ne-
denleriyle bavurunun kabul edilemez olguna karar verngtir.

249) Bedrettin Dalan basvurusu, basvuru no. 2014/5369, Ka-
rar tarihi: 22.09.2016

Yeni Safak gazetesi ve gazetenin internet sitesingeuracu hak-
kinda cikan haberler nedeniylesikk haklarinin zedelendi ve masu-
miyet karinesinin ihlal edilgi iddia edilmgtir. Bu iddialari kiilik hak-
larinin zedelenmesi kapsamindazeidendiren AYM, haberin goriinen
gerceklik, guncellik, kamu yarari, 6z-bicim araskiddengeye uygun
olmasi nedeniyle Baurunun kabul edilemez olguna karar verngtir.
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250) Murat Gunayll basvurusu, basvuru no. 2014/18344, Ka-
rar tarihi: 22.09.2016

Aile konutu olan tsanmaz tzerindeki ipoggn kaldiriimasi talebiy-
le acilan davanin reddedilmesi nedeniyle adil yangna ile 6zel hayata
ve aile hayatina saygi haklarinin ihlal edildddia edilmitir. Bu iddia-
lar1 deserlendiren AYM, temyiz makami gerekcelerinde acik iblal
saptanmagandan gerekceli karar hakkinin, kanun yolunda glizesi
gereken hususlara yonelik ofglu icin yargilamanin sonucu itibariyle
adil olmadgl hususundaki iddialarin kabul edilemez @dna karar
vermistir.

251) Sabriye Yurekli ve digerleri basvurusu, basvuru no.
2014/7115, Karar tarihi: 22.09.2016

Ulusal yayin yapan bir gazetede kizlari hakkindargihaber ne-
deniyle bavurucularseref ve itibarinin korunmasi hakkinin ihlal edildi-
gini iddia etmigtir. Bu iddialar1 dgerlendiren AYM, ksi yoninden yet-
kisizlik nedeniyle bgvurunun kabul edilemez olguna karar vernstir.

252) Fikret Aslan basvurusu, basvuru no. 2014/20483, Karar
tarihi: 22.09.2016

Beraatine hukmedildi halde bavurucuya ait silahin, bir Bka ki-
sinin isledigi ruhsatsiz silah bulundurma vesitaa sucu kapsaminda
musaderesine karar verilmesi nedeniyle su¢ ve aegamkanunilik ilke-
sinin ihlal edildgi iddia edilmitir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, sire
asimi nedeniyle bgvurunun kabul edilemez ol@una karar verngtir.

253) Aydin Davut basvurusu, basvuru no. 2014/5641, Karar
tarihi: 22.09.2016

Askerlik hizmeti sirasinda bujfan hastalik nedeniylegtanildgi
ileri surdlen zararin tazmini istemiyle acilan daaayeterli argtirma
yapilmamasi ve hikmedilen avukatlik Ucretinin dicdlmamasi neden-
leriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edifdiiddia edilmgtir. Bu iddia-
lar hakkaniyete uygun yargilama ve mahkemeygnerhakki bakimin-
dan dgerlendiren AYM, bavurucunun temel iddiasinin genel bir kabule
dayali olarak reddedilgh ve boylece davanin 6zunin ggrgibi ince-
lenmedgi gerekcesiyle hakkaniyete uygun yargilanma hakkiiial
edildigini tespit etmgtir. Islah imkaninin bulunmamasi nedeniyle dava-
nin acildgl sirada yuksek talepte buluriluve yargilamanin sonucunda
aleyhine hikmedilen avukathk Ucretinin 6lculu obifa gerekcesiyle
mahkemeye egim hakkinin da ihlal edilgine karar verngtir.
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254) C.K. basvurusu, basvuru no. 2014/1920, Karar tarihi:
22.09.2016

Ceza infaz kurumunda maruz kalinan kot muamelemsgld k-
kence ve kéti muamele ygsain ihlal edildgi iddia edilmitir. Bu iddi-
alarn degerlendiren AYM, zaman bakimindan yetkisizlik negémiba-
vurunun kabul edilemez olguna karar verngtir.

255) Fetullah Gulen basvurusu, basvuru no.2014/11499, Ka-
rar tarihi:22.9.2016

Basvuru, yeni akit ve sabah adli internet sitelerigdean haberlere
karsi erisimin engellenmesi talebinin mahkemece kabul edilesme-
deniyle seref ve itibarinin korunmasi hakkinin ihlal ed#ididdiasina
iliskindir. AYM yapmt oldugu inceleme sonucunda iddiayi skaru
yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemeiniustur.

256) Imer Enerji Uretim Anonim Sirketi basvurusu, basvuru
no. 2014/6249, Karar tarihi: 22.09.2016

Jeotermal alanlar i¢in yapilan ruhsat taleplerinigili alanlarin
Maden Tetkik ve Arama Genel Mudugiii (MTA) lehine bloke alan
olarak belirlendii icin reddedilmesinin mevzuatin hatali yorumlanmas
ilgili yonetmelik maddesinin yiritmesinin durdurdsina rgmen bu
durumun dikkate alinmamasi, bloke alanin kanunaday olmamasina
ragmen yorum yoluyla 6zel hukuk tizelslsi karsisinda devlet kurulu-
suna Ustunluk taninmasi nedenleriyle Anayasasi’Oimiaddesinde yer
alan aitlik ilkesi ile 138. maddesinde yer alan hakimfelanuna ve
hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore kaseceklerine ik-
kin dizenlemenin ve bu dizenlemeglaaninda 36. maddesinde yer alan
adil yargilanma hakkinin ihlal ediigliiddia edilmgtir. Bu iddialar adil
yargilanma kapsaminda g&lendiren AYM, bavurucunun iddialarinin
kanun yolusikayeti niteliginde old@gunda kabul edilemez olguna ka-
rar vermstir.

257) Turkiye Is Bankasi AS. Subeleri basvurusu, basvuru no.
2015/356, Karar tarihi: 22.09.2016

Tirkiye Is Bankasi AS. Mensuplari Munzam Sosyal Guvenlik ve
Yardimlama Sandil Vakfinasubeler itibariyla yapilan katki payl 6de-
melerinin vergi mufettlerince yapilan vergi incelemesi sonucunda Ucret
olarak dgerlendirilmesi dolayisiylaubeler adina tarh edilen gelir vergi-
si ve damga vergisi ile kesilen vergi ziyal cezalarkag! acilan davala-
rin reddi nedeniyle milkiyet ve adil yargilanma kiakn ihlal edildgi
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iddia edilmgtir. Bu iddialari dgerlendiren AYM, miulkiyet hakkinin
ihlal edildigi sonucuna varngtir.

258) Murat Cihangiro glu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/952, Karar Tarihi: 22/9/2016)

Basvurucu THY bunyesinde kabin memuru olarak gahkta iken
bagl oldugu sendika tarafindan grev dizenlgmadi, ancak kendisinin
bu greve katilmagi halde hakl ve gecerli bir neden olmaksiziakdi-
nin sonlandiriidiini, buna kayn actgl ise iade davasinda, Yargitay 22.
Hukuk Dairesinin toplusi s6zlgmesi ve mevzuat hiukimlerine aykiri
deserlendirme yaparak benzer davalardgkbaYargitay Dairesi tarafin-
dan verilen kararla ¢glr bicimde davayi reddetmesi nedeniylgtlé
ilkesi, adil yargilanma hakki, cafna hakki ve s6zégneden yararlanma
ilkesinin ihlal edildgini ileri sirmigtir. AYM, bagvuruyu adil yargilan-
ma hakki kapsaminda incelemyargilamanin sonucunun adil olmgdi
na ve cekkili karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma hakk ihlal
edildigine iliskin iddialariacikca dayanaktan yoksunlakdeniyle kabul
edilemez bulmgtur. Yiksek Mahkeme, derece mahkemesi kararlarinin
acik bir keyfilik veya bariz takdir hatasi da icexuigini; Yargitay 22.
Hukuk Dairesinin ilaminda, davanin esasina yonklikuslarda makul
Olcide aciklama yapilghni, daha dnceki kararlardan farkli bir sonuca
neden ulaldiginin yeterli gerekceyle izah edifgini belirtmistir.

259) Turkiye Is Bankasi A.S. Subeleri Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2015/19152, Karar Tarihi: 22/9/2016)

Basvuru, Turkiyels Bankasi AS. Subelerince (bgvurucular), cali-
sanlarina cgtli menfaatler sglamak tizere kurulmuolan Trkiye Is
Bankasi AS. Mensuplari Munzam Sosyal Givenlik ve Yardigma
Sandgl Vakfinasubeler itibariyla yapilan katki paylr ddemeleriniergi
mifettislerince yapilan vergi incelemesi sonucunda Ucratal dger-
lendirilmesi dolayisiylgubeler adina tarh edilen gelir vergisi ve damga
vergisi ile kesilen vergi ziyal cezalarina kaacilan davalarin reddi ne-
deniyle milkiyet ve adil yargilanma haklarinin indalildigi iddialarina
ili skindir. AYM, bagvurularinsire gimi nedeniyle kabul edilemez ol-
duguna karar verngtir.

260) Ahmet Bolge Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13133,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, maliki oldgu tssinmazin kultar varfii olarak tescili
isleminin iptali icin idari yargl merciinde acilan\dgain reddedildiini,

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 5/Say1:10/Y1l:2016



Gozde Atasayan - Rezzizgen Diilger - Cennesik 787

Ilk Derece Mahkemesince verilen son karara dayanbitakisi rapo-
rundaki tespitlerin hatali olgunu, tginmazin kiltir varf olarak tes-
ciline karar verilmesinin hakkaniyete ve mevzuakimlerine aykiri
oldugunu, tginmaz Uzerindeki tasarruf hakkinin kisitlghdi belirterek
mulkiyet hakkinin ihlal edildiini ileri sirmdstir. AYM, adil yargilanma
hakki ve miulkiyet hakki @gaminda yapfil incelemede adil yargilanma
hakkina ilskin iddiayi, bavurucunun iddialarini destekleyici bilgi ve
belgelerin sunamagh gerekgesiyleacikgca dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Mulkiyet hakkinin ihlal edildiine

ili skin iddiay! ise kabul edilebilir bulmyuancak bgvurucunun tainmaz
Uzerindeki mulkiyet hakkinin devam ¢ifi2863 sayili Kanun hikimle-
rine aykir olmamak kaydiyla mulkiyet hakkinin i tim yetkilerini
de kullanabilecg, basvurucu acisindan rgeu sayllamayacak ferdi ve
asir nitelikte bir yuk olgturulmadgi gerekcesiyle ihlal bulunmagina
karar vermgtir.

261) Abdulkadir Onen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16212,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, kamulgtirmasiz el atma nedeniyle agttazminat da-
vasinin on yila yakin bir sirede sonucla@na, yargilamanin makul si-
rede tamamlanmagini belirterek makul sirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigini ileri sirmd; ihlalin tespiti ve tazminat talebinde bulun-
mustur. AYM, bagvurununsire aiminedeniyle kabul edilemez olgu-
na karar vernstir.

262) Cevat Yildiz bagvurusu, basvuru no.2014/9018, Karar ta-
rihi:28.9.2016

Basvuru zimmet sucusiedigi gerekcgesiyle bgvurucudan tahsil
edilen tutarin, zimmet sucunaskin beraat kararinin ardindanskiaru-
cuya iadesine karar verilmesi istemiyle acilan davatre ggmi gerek-
cesiyle reddedilmesinin mahkemeyesieni hakkinin ihlal edildii iddia-
sina ilgkindir. AYM yapms oldugu inceleme sonucunda gvarucunun
adil yargilanma hakkinin ihlal edilglne karar verngtir.

263) Engin Bulut Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/516,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru; yargilamayi yuriaten mahkemenin 0zel statddiiak ku-
rulmasi, mudafileri hazir bulunmaksizin kolluktariken ve sonraki
asamalarda reddedilen anlatimlarin hikme esas alinkasrin gerek-
cesiz olmasi, delillerin hatali gerlendiriimesi ve yargilamanin uzun
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surmesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin itddildigi iddialarina
ili skindir. Anayasa Mahkemesi yapgmoldugu incelemede, adil yargi-
lanma hakkinin unsurlarindan mahkemenipieiz ve tarafsiz olmadi-
gina, gerekgeli karar hakkinin ihlal edgdie, delillerin dgerlendirilme-
sine ve yargilamanin sonucungkln iddialariacikca dayanaktan yok-
sun olmasnedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yiksek Mahkeme, ka
vurucunun mahkemenin gansizlik ve tarafsizga yonelik iddialarinin
ispatina ilgkin yeterli agiklamalarda bulunamgai, mahkeme kararla-
rinda yeterli gerekcgelerin bulunglunu, bariz takdir hatasi veya acik
keyfilik bulunmadgini belirtmitir. Yine bu hakkin unsurlarindan olan
makul sirede yargilanma hakkinin ihlal ediide iliskin iddiay: ise
kabul edilebilir bulmakla birlikte yargilama makamnhin tutumu nede-
niyle bir gecikme bulunmagh ve yaklgik 4 yillik stirenin makul oldu-
gunu beliretek ihlal bulunmagh sonucuna varngtir.

264) Erkam Abdurrahman Ak Ba svurusu (Basvuru Numara-
sI: 2014/8515, Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, tutuklu olarak yargilangli davada verilen yetkisizlik
kararlari nedeniyle tutukluluk sdresinin uzadi, yeterli gerekce olma-
dan ve Cumbhuriyet savcisi ile kendisinin ya da rirda gorist alin-
madan tutuklulgun devamina karar verigni, hakkindaki suclamalar
ile ilgili evrakin tarafina verilmesi taleplerineap verilmediini veya
farkh evrak verildgini belirterek kii harriyeti ve guvengi hakkinin
ihlal edildigini ileri sirmdgtir. AYM, bu kapsamda yagi incelemede;
itiraz hakkinin etkin olarak kullanilamagina iliskin iddiay1 acikca da-
yanaktan yoksunlukedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yiuksek Mah-
keme, mahkemece tutukl@un devamina karar verilirken gairucunun
ve mudafiinin tahliye talebini sozllii olarak Mahkeyaalettigini; tutuk-
luluga iliskin itiraz halkinin etkisiz kilingyn veya silahlarin gtli gi ile
celismeli yargilama ilkelerini ihlal edilmegini belirtmistir. Tutuklulu-
gun makul sureyi g@igina iliskin iddiay ise, Ceza Muhakamesi Kanu-
nunda yer alan tazminat davasi agma imkani kuffeadigindanbasvuru
yollarinin tiiketilmensi olmasinedeniyle kabul edilemez bulgtur.

265) Fikret Salvan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3539,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, tutuklulgunun makul sireyisaigini, kalp rahatsiz
nedeniyle cezaevi kallarinin kendisi igin dayanilmaz bir hale geidi
belirterek kgi hirriyeti ve glvengi hakki ile adil yargilanma hakkinin
thlal edildigini ileri surmdtir. AYM, tutukluluga iliskin strecin Mah-
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kemennin yetkisinin bgadigl tarihten dnce sona epiigerekcesiyle
zaman bakimindan yetkisizhikdeniyle kabul edilemezlik karari vegtm

266) Hayrettin igyer ve Nurettin icyer Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/3420, Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurular, terdr nedeniyle hisimlarinin yaralanmasndilerinin
de kullaniminda olan mallara zarar verilmesi duanmtiikkate alinmak-
sizin 5233 sayili Ter6r ve Tertrle MucadeledergddoZararlarin Ka-
lanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilagvinralarin reddedilmesi
nedeniyle hakkaniyete uygun yargilanma ve mulkigaklarinin; ret
islemlerine kagi acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil ol-
mamasil, yeterli gerek¢eleden yoksun @ldusunulan belgelerin dikkate
alinmadgi, mahkemenin tarafsiz olmaadi makul sirede sonuclandiril-
mamasi nedenleriyle adil yargilanma haklarinin greiteilkesinin ihlal
edildigi iddialarina ilgkindir.

AYM, esitlik ilkesine iliskin iddialariacikca dayanaktan yoksun-
luk nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Adil yargilanma hakk lia-
minda ise; tarafsiz mahkemede yargilanma hakkgelsmeli yargi-
lanma ve silahlaringséli gi ilkelerinin, makul strede yargilanma hakki-
nin, hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlaldegine iliskin iddi-
alar acikca dayanaktan yoksunlukdeniyle kabul edilemez bulgtur.
Yuksek Mahkeme, somut bpairular acisindan hakimin tarafsgha
ili skin karineyi ortadan kaldiracak bir olgu ya da hukpptanmagini,
basvurucularin usule i§kin bir imkéandan mahrum birakilimagini,
uyusmazlgin karara bglanmasi konusunda kamu otoritelerine ve 6zel-
likle yargilama organlarina atfedilebilecek bir gg@eenin bulunmadji-
ni ifade etmgtir. Yine adil yargilanma hakki kapsaminda gerekicatar
hakkinin ihlal edildiine iliskin iddiay! ise kabul edilebilir bulmuve
basvurucularin gecim kayrga olan mallarina zarar verilmesi ve guvenlik
kaygilari nedeniyle kolerini terk etmek zorundadkkllar 6zel durumla-
rinin yargilamada dikkate alinmgdgerekcesiyle ihlal karari versgtir.

267) Huseyin Ciftci Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3439,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru, teror 6rgutu tyeleri tarafindan hisimlariatandgi, 6l-
daraldigl, kacirildgl dikkate alinmaksizin 5233 sayili Terdr ve Terorle
Mucadeleden Dgan Zararlann Karlanmasi Hakkinda Kanun kapsa-
minda yapilan bauru akabinde acilan davanin reddedilmesi nedeniyle
hakkaniyete uygun yargilanma hakki ve utlkiyetkain; ret slemle-
rine kagl acilan davaya gkin yargilama glemlerinin adil olmamasi,
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makul sirede sonuclandiriilmamasi nedenleriyle yatidjilanma hakki-
nin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir. AYM, esitlik ilkesinin ihlal edil-
digine iliskin iddianin agikgca dayanaktan yoksunluledeniyle kabul
edilemez oldguna karar vermgtir. Adil yargilanma hakki kapsaminda
ise; tarafsiz mahkemede yargilanma hakkiningrpeli yargilama ve
silahlarin gitli gi ilkelerinin, gerekceli karar hakkinin, makul sdeeyar-
gilanma hakkinin ihlal edildine iliskin iddialari agikgca dayanaktan
yoksunluknedeniyle kabul edilemez bulgtur. Bavurucunun kayinba-
basi oldgu beyan edilen kinin yaralandg sikayeti kapsaminda hakka-
niyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edffidie ve bavurucunun hi-
simlari oldgu beyan edilen der kisilerin magdur oldwu sikayeti kap-
saminda hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin gdigdigine iliskin
iddialar1 da acikca dayanaktan yoksunlukedeniyle kabul edilemez
bulmustur.

268) ilknur Polat Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/816,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, gorev yap#i hastanede kendisine verilen kinama di-
siplin cezasina kar Askeri Yiksekidare Mahkemesinde (A¥1) acilan
davanin reddedilmesi, A¥1'in hakim sinifindan olmayan subay Uyele-
rin de bulunmasi nedeniyle tarafsiz vgibasiz bir mahkeme olmamasi,
AY IM daire kararlarina kar bagvurulabilecek etkili bir kanun yolunun
bulunmamasi ve karar diizeltme para cezasina huknesiinedenleriy-
le adil yargilanma hakkinin ihlal edifdni ileri sturmistir. AYM, adil
yargilanma hakkinin unsurlari kapsaminda yapohlugu incelemede,
disiplin cezasi verilmesi surecineskin ve iki dereceli yargilanma hak-
kinin ihlal edildgine iliskin iddialarin Anayasa v8HAS'In ortak koru-
ma alani dynda kaldgini belirterekkonu bakimindan yetkisizlddduk-
larina karar vermgtir. Bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma hak-
kinin ihlal edildgine, yargilamanin sonucunun adil olmada ve karar
dizeltme talebinin reddedilmesi sonucunda parastezilmesine ik-
kin iddialari iseagik¢ca dayanaktan yoksunlakedeniyle kabul edilemez
olduguna karar vermgtir. AYM’ye gore, somut olayda hikmedilen ceza
basvurucu Uzerinde @r bir yik olwturacak kadar orantisiz gllir ve
mahkemenin kararinda bariz takdir hatasi veya bigikeyfilik olustu-
ran herhangi bir durum da tespit edilmetini Yiksek Mahkeme, daha
onceki benzer Baurulardaki kararlarina da atif yaparak mahkemenin
bagimsiz ve tarafsiz olmagina iliskin bir husus da bulunmagini be-
lirtmistir.
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269) izzettin Tekin ve Aydin Tekin Bagvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/3305, Karar Tarihi: 28/9/2016)

halde bu durumlari dikkate alinmaksizin 5233 sal@ior ve Tertrle
Mucadeleden Dgan Zararlarin Kailanmasi Hakkinda Kanun kapsa-
minda yapilan baurular akabinde acilan davalarin reddedilmesi nede
niyle hakkaniyete uygun yargilama ve mulkiyet hakien; ret slemleri-

ne kagl acilan davalara gkin yargilama glemlerinin adil olmamasi,
makul siirede sonuclandiriilmamasi nedenleriyle yadilanma haklari-
nin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir. AYM, adil yargilanma hakki kap-
saminda bgvuruyu incelemgtir. Bu bgslamda, tarafsiz mahkemede yar-
gilanma hakkinin, celneli yargilama ve silahlarinsidi gi ilkelerinin,
gerekgeli karar hakkinin, makul stirede yargilanaenin ihlal edildi-
gine iliskin iddialariacikca dayanaktan yoksunluledeniyle kabul edi-
lemez bulmsgtur. Yiksek Mahkeme, mahkeme kararinigvio@ucularin,
hakkaniyete uygun yargilanma hakki kapsaminda @ahdurumlarinin
degerlendirilmesi hususu ginda yeterli gerekceleri icegni, bagvuru-
cularin usule ikkin bir imkandan mahrum birakilmagini, yargilamaya
bir butiin olarak bakilginda kamu otoritelerine ve Ozellikle yargilama
organlarina atfedilebilecek bir gecikmenin bulunmiad, somut olayda
hakimin tarafsizliina iliskin karineyi ortadan kaldiracak bir olgu ya da
bulgu saptanmagini ifade etmijtir. Yine bu kapsaminda hakkaniyete
uygun yargilanma hakkinin ihlal edighe iliskin iddiay ise, kabul edi-
lebilir bulmus ve yargilamada Baurucularin en yakin aile fertlerinden
olan babalarinin terér 6rgiti mensuplarinca olddedi nedeniyle koyu
terk etmek zorunda kaldiklari yonindeki 6zel dummmin dikkate
alinmadgi gerekcesiyle ihlal karari vergtir.

270) Mehmet Ali Oztirk ve Digerleri basvurusu, basvuru
no.2014/6837, Karar tarihi:28.9.2016

Basvurucular teror olaylari nedeniylezstadigi zararlarin kanlan-
masl| amaclyla 5233 sayili kanun kapsamindausada bulunmg, yap-
tiklan bavuru ve akabinde actiklari dava reddedskmi Basvurucular
adil yargilanma hakkinin ihlal ediighni iddia etmektedir. AYM, yapni
oldugu inceleme sonucundagvarrucularin adil yargilanma hakkini ma-
kul strede yargilanma hakki cercevesinde ihlatiggiile karar vermsiir.

Journal of Constitutional Law - Volume: 5/IssueX6ar: 2016



792 Anayasa Mahkemesinin BireyselsBaru Kararlari Ozetleri (Nisan - Eylul 2016)

271) Mehmet Letif Karatay ve Digerleri basvurusu, basvuru
no.2014/2870, Karar tarihi:28.9.2016

Bagvuru, 26.11.1993 tarihinde tertr oOrguti tarafinddiylerine
baskin yapilmasi neticesinde murislerinin kacigilth ve daha sonra gol
kenarinda 0Ol bulundiw belirtilerek 5233 sayili kanun kapsaminda ya-
pilan bavuruda ve acilan davada yeterli tazminata hiukmestiign
yargilama glemlerinin makul surede sonuclandiriimgadgerekceleriyle
adil yargilanma hakkinin vesidik ilkesinin ihlal edildigine iliskindir.
AYM yapmis oldugu inceleme sonucundgit ilkesinin ihlal edildigi
iddiasini acik¢a dayanaktan yoksun bularak kabigmeéz bulmy; ma-
kul surede yargilanma hakki ve gerekceli karar h&idpsaminda adil
yargilanma hakkinin ise ihlal edifflisonucuna ukamistir.

272) Mehmet Sah Aras ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasli: 2014/798, Karar Tarihi: 28/9/2016, R.G. Tah ve Sayi. 26/
10/2016 — 29869)

Basvurucular polis memurlari tarafindan darp edildikleve bu-
nun s&lik raporlariyla da tespit edilgini, ancak polis memurlari hak-
kinda yuratilen yargilamanin etkili olmgchi ileri sirerek gkence ve
kotl muamele yaganin ihlal edildgi iddiasinda bulunmgiardir. AYM,
Aycan Arg ve Ahmet Arg'in darp edilmeleri nedeniyle Anayasa’nin
17. maddesinin Gc¢uncu fikrasinin ihlal ediidie iliskin iddialarinin
acikca dayanaktan yoksun olmasdeniyle kabul edilemez olguna
karar vermgtir. Yiksek Mahkeme, s6z konususksarucularin iddialarini
yeterince temellendiremediklerini, sgturma ve kovsturma gamasi
bir batlin olarak incelenginde 6zenli bir argirmanin yarataldganu
belirtmistir. MehmetSah Arg’in Serhed Argin ve Ahmet Arg’in aile-
sinin darp edilmesi ile ilgili iddialarini ise kabedilebilir bularak eziyet
yas&inin maddi ybnden ve yine ayni maddede yer alanetievetkili
soryturma yapma usul yokumltginin ihlal edildgine karar vernstir.

273) Mehmet Yce ve Dgerleri basvurusu, basvuru no.2014/7908,
Karar tarihi: 28.9.2016

Basvuru, 23.6.1985 tarihinde terdr orgutu tarafindatene bas-
kin yapilmasi neticesinde murislerinin oldurigdat belirtilerek 5233
saylll kanun kapsaminda yapilanslagunun ve acilan davaya skin
yargilama glemlerinin olayin gercekigigi tarih itibariyle kanun kapsa-
mi dinda old@gu gerekcesiyle reddedilmesi nedeniyle adil yargran
hakkinin, milkiyet hakkinin vesidik ilkesinin ihlal edildigi iddialarina
iliskindir. AYM yapmss oldugu inceleme sonucundasiggik ilkesinin

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 5/Say1:10/Y1l:2016



Gozde Atasayan - Rezzizgen Diilger - Cennesik 793

ihlal edildigi iddiasini acik¢ca dayanaktan yoksun bularak kadbilemez
bulmus; makul sirede yargilanma hakkl kapsaminda adigjilama
hakkinin ise ihlal edilgiine karar vermsitir.

274) Mustafa Dogan Bagvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1836,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru, inanch temlik nedeniyle acilan tapu iptadi tescil dava-
sinda, mahkeme ve Yargitay kararlarinda davaniocom etkileyecek
esasli iddialarin kadanmamasi, dugmmasiz temyiz incelemesi yapilma-
sI, Yargitay onama ilamina kakarar duzeltme yolu agik olgu halde
ilamda kanun yolunun gésteriimemesi, karar dizelimeelemesi sonu-
cu farkli gerekce ile verilen yeni bozma kararireaskkarar dizeltme
halkinin taninmamasi, mevzuat ve hakkaniyete aydegerlendirme
yapilarak karar verilmesi nedenleriyle adil yargrfea hakkinin ihlal
edildigi iddialarina ilskindir. AYM, adil yargilanma hakki kapsaminda
yapmsg oldugu incelemede, gerekgeli karar hakkinin; temyanaasinda
durusma yapilmamasi nedeniyle aleni yargilanma hakkimad edildi-
gine iliskin iddialariagikca dayanaktan yoksunluledeniyle kabul edi-
lemez bulmstur. Yine bu hak kapsamindaki Yargitay onama ilatain
karar duzeltme yolunun gosterilmemesi ve 12/1/2@Gtihli ilama kasl
karar dizeltme incelemesinin yapilmamasina ve famgnin sonucu-
nun adil olmadiina iliskin iddialari daagikca dayanaktan yoksunluk
nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yiksek Mahkeme, derece mahke-
mesi kararlarinin acikga keyfilik veya bariz bikda hatasi icermedi-
ni, mahkemece mevzuat cercevesinde yapilgertendirmenin hukuki
guvenlik ve belirlilik ilkeleri b&laminda 6ngorilebilir ve ol¢ulu oldu-
gunu ifade etnir.

275) Nuray Isik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7561,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvurucu, slemedgi bir suctan dolayl hakkinda acilan ceza da-
vasinda adil bir yargilama yapiimgdi ve halen devam etmekte olan
davanin makul bir stirede sonuclanngaa belirterek adil yargilanma
hakkinin; ceza sogturmasi srasinda sucun konusunurgediin cok
Uzerinde bir miktarda parasinasikel eyalarina ve aracina el konulmasi
nedeniyle de mulkiyet hakkinin ihlal edighi ileri sGrmistir. AYM,
adil yargillanma hakki kapsaminda yargilamanin@dibdgina ve muil-
kiyet hakkinin ihlal edildiine iliskin iddiay! “bagsvuru yollarinin tike-
tilmemesi” nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yine adil yargilanma
hakki kapsaminda makul sirede yargilanma hakkigtaniliddiay ise
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kabul edilebilir bulmyg ve yedi yil yedi aydir devam eden yargilama
surecinde makul olmayan bir gecikmenin @dwgerekcesiyle ihlal kara-
r vermstir.

276) Ozlem Kir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5097,
Karar Tarihi: 28/9/2016, R.G. Tarih ve Sayi: 26/10201 6 — 29869)

Basvuru; bgvurucunun, kolluk gorevlileri tarafindan toplumsal
olaylara mudahale edilmesi sirasinda atilan ggggifiin yluzine isabet
etmesi sonucu yaralanmasi ve bu olayla ilgili dtagtkili bir sorgturma
yuratilmemesi nedenleriyle kot muamele ygase ihlal edildgi iddia-
larina iliskindir. AYM, koti muamele yaganin ihlal edildgine iliskin
iddiay! kabul edilebilir bularak B&uru konusu olayda ceza sorumlulu-
gunu kaldiran veya azaltan nedenlerin bulunup bubldgma iliskin
kapsamli bir inceleme gercektgilmemesinin yaninda ceza sorumlulu-
gunu kaldiran nedenlerde sinirgilgp asi Imadginin da tereddite yer
vermeyeceksekilde ortaya konmamasi nedeniyle etkili bir stuoma
yuratilmedgi gerekcesiyle k6t muamele ygsan maddi ve usule i
kin boyutlarinin ihlal edildiini belirtmistir.

277) Reyyan i¢c ve Dy Ticaret Limited Sirketi Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/17588, Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru, Dabhildeisleme izin Belgesinin (DIB), verilen taahhid
yerine getirilmedti ve ilgili dizenlemelere aykiri kullanilgh gerekce-
siyle iptaline ilskin idari islemin iptali istemiyle acilan davaniniiB'nin
revize edildgine dair belge sunulmasinagraen reddedilmesi nedeniyle
mlkiyet hakkinin, ilgili mahkeme kararlarinin sienu belgeler ince-
lenmeksizin gerekgesiz olarak reddedilmesi nedenadil yargilanma
halkinin ihlal edildgi iddialarina ilgkindir. AYM, adil yargilanma hakki
kapsaminda gerekceli karar hakkinin ihlal edilt iliskin iddiayl tem-
yiz incelemesi yapan Datay dairesinin derece mahkemesi ile ayni
kanaate varmasli ve bunu gerekcesinde gostermesinbgina gerekce-
li karar hakkini ihlal etmeyegei belirterekacikca dayanaktagoksun-
luk nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Mulkiyet hakkinin ihlal edildi-
gine iliskin iddiayi ise kabul edilebilir bulmuancak bgvurucunun bel-
gesinin iptal edilmesinin ekonomik faaliyetlerinunjitmesini engelle-
medgini; belgelerin amaci ginda kullanilarak dtik vergilerle yapilan
ithalattan haksiz kazanc¢ elde edilmesini engellenrmekru amaci ile
basvurucunun yarari arasinda bulunmasi gereken adijjet@n bozul-
madgini belirterek ihlal edilmegine karar verntir.
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278) S.S. Okumular Konut Yapi Kooperatifi Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/5326, Karar Tarihi: 28/9/2016)

Bagvurucu, malik oldgu tasinmazinin bir kisminin Kultir ve Ta-
biat Varliklarini Koruma Kurulunun karari ile gal sit alani olarak ilan
edilmesi ve bu durumun gglamaz Uzerindeki tasarruf yetkisinin ortadan
kaldirdg! gerkcesiyle aghi kamulagtirmasiz el atma sebebiyle tazminat
davasinin reddedilmesi ve yargilamanin uzun suUrreebebiyle adil
yargilama hakkinin; ggnmaz Uzerindeki tasarruf hakkinin ortadan kaldi-
rilmasi sebebiyle miulkiyet hakkinin ihlal edgdii ileri stirmistar.
AYM, adil yargilanma hakki kapsaminda yargilamasomucunun adil
olmadgina iligkin iddiayr mahkeme kararlarinda bariz takdir heteya
acikca keyfilik olgturan herhangi bir durum da tespit edilengadibe-
lirterek agik¢ga dayanaktagoksunluk nedeniyle kabul edilemez buknu
tur. Mulkiyet hakkinin ihlal edildiine iliskin iddiay! ise mevcut ve etkili
idari ve yargisal yollara aurulmadg! gerekgesiyldagvuru yollarinin
tuketilmemesinedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yine adil yargilanma
hakki kapsaminda makul surede yargilanma hakkimel edildigine
ili skin iddiayi ise kabul edilebilir bulmyuve 6 yil 2 aylik yargilama sire-
cinde makul olmayan bir gecikmenin offlu gerekgesiyle ihlal karari
vermistir.

279) Veli Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3349,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru, terdr 6rgutt tyeleri tarafindan bazi koy sédinin oldu-
ralddgl, bavurucunun babasi B.A.nin kdy korucusu olarak gérap-
makta iken vefat etti dikkate alinmaksizin 5233 sayili Teror ve Terérle
Mucadeleden Dgan Zararlarin Kasilanmasi Hakkinda Kanun kapsa-
minda yapilan bauru sonrasinda acilan davanin reddedilmesi nelgeniy
hakkaniyeteuygun yargilama ve miulkiyet haklarinin; rgiemine kasi
acllan davaya gkin yargilama glemlerinin adil olmamasi, kararlarin
yeterli gerekceden yoksun olgly sunulan belgelerin dikkate alinmadi-
gl, mahkemenin tarafsiz olmadi makul strede sonuclandiriimamasi
nedenleriyle adil yargilanma hakkinin vgtlék ilkesinin ihlal edildigi
iddialarina ilgkindir. AYM, yapms oldugu incelemede; tlik ilkesi
bakimindan bgvuruyu acikca dayanaktan yoksun olmasdeniyle ka-
bul edilemez bulmgiur. Adil yargilanma hakkinin unsurlari bakimindan
ise; tarafsiz mahkemede yargilanma hakkiningrgeli yargilama ve
silahlarin gitli gi ilkelerinin, gerekceli karar hakkinin, makul sdeeyar-
gilanma hakkinin ihlal edildine iliskin iddialari agikga dayanaktan
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yoksunluknedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yiksek Mahkeme, so-
mut bgvuruda yargicin tarafsigina iliskin karineyi ortadan kaldiracak
bir bulgu saptanmagini; bgvurucunun usule gkin bir imkandan mah-
rum birakilmadiini; bgvurucunun, hakkaniyete uygun yargilanma hak-
ki kapsaminda olan 6zel durumunungeigendiriimesi hususu ginda
kararlarin yeterli gerekceleri icegdini, gecen surede uymazlgin kara-
ra balanmasi konusunda kamu otoritelerine ve yargilamgardarina
atfedilebilecek bir gecikmenin bulunmgdu belirtmgtir. AYM, Yine
adil yargilanma hakki kapsaminda hakkaniyete uygangilanma hak-
kinin ihlal edildgine iligkin iddiay! ise sureasimi nedeniyle kabul edi-
lemez bulmstur.

280) Yasin Aksoy Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7373,
Karar Tarihi: 28/9/2016)

Basvuru, terdr orgutt Gyeleri tarafindan kagidei oldarildigi
halde bu durumu dikkate alinmaksizin 5233 sayitbiTee Terdrle Mi-
cadeleden Dgan Zararlarin Kailanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda
yapilan bavurunun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uygurgiya
lanma hakki ve miulkiyet hakkinin; relemlerine kagi acilan davaya
ili skin yargilama glemlerinin adil olmamasi, makul sirede sonuclandi-
rilmamasi nedenleriyle adil yargilanma hakkiniralilddildigi ve ayrim-
cihk yasa& iddialarina ilgkindir. AYM, esitlik ilkesine yonelik iddiayi
acikca dayanaktan yoksunluakedeniylekabul edilemez bulmgur. Adil
yargilanma hakki ¢ercevesinde; tarafsiz mahkemadgilgnma hakki-
nin, celsmeli yargilama ve silahlarirsidi gi ilkelerinin, gerekceli karar
hakkinin, makul strede yargilanma hakkinin ihlaldegine iliskin iddi-
alariacikca dayanaktan yoksunlakdeniyle kabul edilemez bulstur.
Yine bu kapsamda hakkaniyete uygun yargilanma hnakiiskin iddia-
lar1 ise kabul edilebilir bulmuve mahkeme kararlarindagvarucunun
kardelerinin teror orguti mensuplarinca oldurtilmesi vadan kaynak-
lana guvenlik kaygisiyla koyunu terk gttie dair somut bulgularin dik-
kate alinmadi gerekcesiyle ihlal karari versgtir.

281) Abdullah Dogan ve Meryem D@an Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/129, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvuru, bgvurucularin askerde intihar edeguliarinin ygami-
nin yetkili makamlarca korunamamasi ve W¥de acilan tam yargi
davasi sonucunda hukmedilen tazminat miktarinierget olmasi ne-
denleriyle yaam hakkinin ihlal edilgi iddiasina ilgkindir. AYM, olay-
da AYIM'in tazminat miktarlarinin belirlenmesi konusuntariz bir
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takdir hatasi veya acik keyfilik tespit edilm@di, uygun miktarda
hikmedilen tazminatin kaurucularin ygam hakki bakimindan mdur
sifatini ortadan kaldirgini belirterekkisi bakimindan yetkisizlikede-
niyle kabul edilemezlik karar verstir.

282) Abdurrahman Susli Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/1739, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucu ter6r olaylarindan dolayr koyind terk etnmkunda
kalmis ve bunun sonucunda 5233 sayili Tertr ve Terorleddéleden
Dogan Zararlann Karlanmasi Hakkinda Kanun kapsamindavioiauda
bulunmutur. Bagvurucu, yap# bavurunun reddedilmesi Uzerine agmi
oldugu davada yargilamalemlerinin makul strede sonuclandiriimami
olmasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlalleéidini ileri sirmu-
tur. AYM, konuyu adil yargilanma hakki kapsamindakakul strede
yargilama hakki cercevesinde incelgwe yargilamaya bir bitiin olarak
bakildginda, gecen 5 yil 5 aylik sirede gmazlgin karara bglanmasi
konusunda kamu otoritelerine ve 6zellikle yargilannganlarina atfedi-
lebilecek bir gecikmenin tespit edilemgii belirterek yargilama sure-
sinin makul oldgu sonucuna vararak pairunun acgikca dayanaktan
voksun olmasnedeniyle kabul edilemez olguna karar verngtir.

283) Ahmet Ece bavurusu, basvuru no.2014/2355, Karar ta-
rihi:29.9.2016

Basvurucunun babasi koylin etrafinda odun toplarkenegiik/
guclerince agilan agesonucu yaralanrgtir. Bagvurucu @gradigl zararla-
rin kagilanmasi amaciyla 5233 sayili kanun kapsamingaubada bu-
lunmus, yaptgl bagvuru ve akabinde agn dava reddedilngtir. Bagvu-
rucu adil yargilanma hakkinin ihlal ediighi iddia etmektedir. AYM,
yapms oldugu inceleme sonucunda gvairucunun iddiasini agikga da-
yanaktan yoksun bularak kabul edilemez buftuiu

284) Ahmet Naim Sar bavurusu, basvuru no.2014/6079, Ka-
rar tarihi:29.9.2016

Basvuru, disiplin sorgturmasi sonucu géreve son veriimege-
mine kagl acilan dava ile bu davada verilen karara istinagl@reve ye-
niden atanma talebinin reddi Gizerine acilan davada mahkemesi ka-
rarinin kesinlgmesi beklenmeden davalarin reddedilmesi nedendjle a
yargilanma hakkinin ihlal edilgii iddiasina ilskindir. AYM, yapms
oldugu inceleme sonucunda yargilamanin sonucu itibaagiieolmadgi
iliskin iddia ile gerekceli karar hakkinin ihlal edgdiiddiasini acikca
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dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez byg|/rmuakul sirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edilgi iddiasini ise kabul edilir bulmgwe hakkin
ihlal edildigine karar vernstir.

285) Aysel Yilmaz ve Dgerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
sI: 2014/6927, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucular; askerde olan yakinlan Cahit Yilmaz'tihiax ederek
vefat ettgini, yetkili makamlarin bu konuda gerekli tedbirl@mamsg
olduklarini, AYIM’de actiklari tam yargi davasinda hiikkmedilen tazmi
nat miktarinin yetersiz olgwnu, ayrica dava sonucunda idare lehine
yiiksek miktarda vekalet Ucretine hikmeddhi belirterek adil yargi-
lama hakkinin ihlal edild@ini ileri sirmdlerdir. AYM, Rustem Yilmaz
disindaki bavurucular acisindan yam hakkinin ihlal edilgjine iliskin
iddianinkisi bakimindan yetkisizlikedeniyle kabul edilemez bulgtur.
Rustem Yilmaz dgindaki bavurucular acgisindan yiksek miktarda aley-
he vekalet tcretine hikmedilmesi nedeniyle mahkenseym hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddianinincelenmesinin surddrtlmesini hakh ki-
lan bir neden kalmamiolmasi nedeniyle dimesine karar verrgir.
Basvurucu Ristem Yilmaz tarafindan ileri strtlen ihtidialarinin ise
basvuru yapiimasindan sonra vefatgetierekcesiyle bavurusununnce-
lenmesinin surdtrtlmesini hakli kilan bir nedennkainy olmasinede-
niyle bgvurusunun digmesine karar verrgtir.

286) Cem Ozen Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1328,
Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucu, kanunda su¢ olarak tanimlanmayan bir eyledeniy-
le, haksizsekilde gbzaltina alingdini, yakalama sirasinda yaralanmasina
sebebiyet verecekekilde orantisiz kuvvet kullanildigini ve bu konuda
yaptigl sikayet Gzerine etkili bir sogiurma yuratilmediini belirterek,
kisi harriyeti ve guvenii, iskence ve kot muamele yasaadil yargi-
lama hakki, etkili bavuru hakki ile gitlik ilkesinin ihlal edildigini ileri
surmgtar. AYM, basvuruyu kki hurriyeti ve guvenfii hakki ile skence
ve kot muamele yagacercevesinde incelegtir. AYM, kisi harriyeti
ve guvenlginin ihlal edildigine iliskin iddialari, bavurucunun kanunen
ongorilen tazminat davasi agcma hakkini kullanghadbelirterekbas-
vuru vollarinin tiiketiimemesiedeniyle kabul edilemez bulgtur. Is-
kence ve kot muamele yasain ihlal edildgine iliskin iddialari ise
kabul edilebilir bulmg ancak sglik raporunda tespit edilen yaralanma-
larin, polis memurlari tarafindan ¢gvarucunun yere yatirilarak kelepce-
lenmesi ve elindeki gulun alinmasi igin uygulanan kuvvetle uyumlu
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oldugu, zor kullanma sinirininsgmadgl gerekcesiyle ihlal bulunmagl
sonucuna varrtir.

287) Cevdet Geng¢ Bavurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9043,
Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucu, sugglemek icin drgut kurma ve yonetme ile ayni 6rgut
faaliyetleri kapsaminda farkl tarihlerde gywrucu madde ihra¢ etme
sucundan yargilangh davada dugmada hazir bulunma hakkinin hatir-
latiimadgini, yargilamanin makul sireysacak sekilde 6zel yetkileri
kaldirilan mahkemece yapifini ve yalnizca bir eyleminden sorumlu
tutulmasi gerekirken birden fazla eylem nedeniyéeayrica cezalarda
kanuna aykiri olacakekilde tgdit uygulanmasi suretiyle mahkamiyeti-
ne karar verildiini belirterek adil yargilanma hakkinin ihlal edgahi
ileri sirmigttr. AYM, yargilama temyiz gamasindayken kaurucunun
makul siirede yargilama hakkinin ihlal edilde ve bavurucuya tazmi-
nat édenmesine karar verigghi, basvurunun dgerlendirilmesini etkile-
yecek boyle bir konuda kaurucunun bilgi vermeyerek Mahkemeyi
yaniltici bir davrary ortaya kondgu gerkcgesiyleébasvuru hakkinin ko-
tive kullanilmasnedeniyle bgvuruyu reddetnsiir.

288) Hasim Aksoy ve Abidin Aksoy Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/7355, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Bagvurular, terér drgutu tyeleri tarafindan amcalarididurilme-
si durumlari dikkate alinmaksizin 5233 sayili TerérTertrle Micade-
leden Dgan Zararlarin Kailanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapi-
lan bavurularin reddedilmesi nedeniyle gerekceli karddkdnae mulki-
yet hakkinin; retslemlerine kagi acilan davalara gkin yargilama g-
lemlerinin adil olmamasi, makul sirede sonuclafirdamasi nedenleriy-
le adil yargilanma hakkinin ihlal edifdive bu surecte kendilerine ay-
rimcilik yapildgi iddialarina ilgkindir. AYM, esitlik ilkesine iliskin id-
diay1 temellendirecek herhangi bir somut bulgu @ik sunulmadi
gerekgesiyleacikgca dayanaktan yoksunlukedeniyle kabul edilemez
bulmustur. Adil yargilanma hakki kapsaminda tarafsiz mahkemede
gilanma hakkinin, c¢elneli yargilama ve silahlarinsidi gi ilkelerinin,
gerekgeli karar hakkinin, makul strede yargilanadekimin, hakkaniye-
te uygun yargilanma hakkinin ihlal edgdie iliskin iddialari agik¢a
dayanaktan yoksunlukedeniyle kabul edilemez bulgtur. Yiksek
Mahkeme, bg/uruculann usule gkin bir imkandan mahrum birakiima-
digini, hakimin tarafsizfina iliskin karineyi ortadan kaldiracak bir bul-
gu saptanmadini, uywmazlgin karara bglanmasi konusunda kamu
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otoritelerine ve yargilama organlarina atfedilet®le bir gecikmenin
bulunmadgini, kararlarin yeterli gerekgeleri icegthi, bagvurucularin
oldurulen amcalari ile aralarindakiskide sahsi ve 6zel babulundgu-

na dair herhangi bir bilgi veya belge sunmadikligoedirtmistir.

289) Hudaverdi Sanverdi Bagvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2730, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Bagvuru, tutuklul@gun makul sireyi gmasi nedeniyle ki 6zgur-
gt ve givenki hakkinin, tutuklu devam edilen yargilamanin makul
surede sonuglandiriimamasi nedeniyle adil yargildm&kinin ihlal
edildigi iddialarina ilgkindir. AYM, kisi hirriyeti ve givenfii hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiay1, Ceza Muhakamesi Kanununda 6ngortlen
tazminat davasl acma yoluna gidilmgdden basvuru vollarinin ttike-
tilmemesinedeniyle kabul edilemez bulgtur. Adil yargilanma hakki
kapsaminda makul sirede yargilanma hakkinin irddtigine iliskin
iddiay! ise kabul edilebilir bulmuve yargilamanin butind dikkate alin-
diginda, 6 yil suren yargilamada makul olmayan biikgeenin oldgu-
nu belirterek ihlal karari vermtir.

290) irfan Gercek Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6500,
Karar Tarihi: 29/9/2016, R.G. Tarih ve Say1: 20/1(02016-29863)

Basvurucu be yila yakin bir stredir tutuklu oldgnu, mahkeme-
lerce tahliye talepleri reddedilirken hakkindaktuklulugun uzun sir-
mesinin dikkate alinmagini belirterek k§i hirriyeti ve guvenfii hak-
kinin ihlal edildgini ileri surmdstar. AYM, basvurucunun Ceza Muha-
kemesi Kanununda 6ngdrilen tazminat davasi agcmmgddavurmadi-
g1 gerekgesiyldasvuru yollarinin tiketilmengiolmasinedeniyle kabul
edilemezlik karari verngtir.

291) ishak Ay Bergiller Bagvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/1196, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucu yargilandy davada bgyila yakin sure tutuklu kalg-
ni, tutukluligun makul sdreyi gigini ve yargilamanin makul strede
bitirilmedigini belirterek kii 6zgurligl ve guvenlii ile adil yargilama
haklarinin ihlal edildiini ileri surmdgtir. AYM, kisi 6zgurligti ve gu-
venligi hakki kapsaminda, tutukluluk stresinin makul aligena iliskin
iddiay! bgvurucunun bir su¢ isnadina@aolarak hirriyetinden yoksun
birakilmasi Mahkemenin bireyselgvarulari inceleme yetkisinin kia-
digl 23/9/2012 tarihinden dnce sona gnmddlenzaman bakimindan yetki-
sizlik nedeniyle kabul edilemez bulgtur. Adil yargilanma hakki kap-
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samindaki makul strede yargilanma hakkingkiili iddiay! ise kabul
edilebilir bularak yargilamanin butini géz onunedginda, yaklak 7
yil 4 ayda sona eren yargilama siresinde makulya@mair gecikmenin
oldugu gerekgesiyle ihlal karari versgtir.

292) Kirca Miihendislik Ins. Turz. Tic. ve San. AS. Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/6241, Karar Tarihi: 29/9/2016R.G. Tarih
ve Sayi: 20/10/2016-29863)

Basvurucu yurutmekte oldtu kum ve cakil tg cikarma faaliyeti-
nin hukuka aykiri olarak durdurul@unu, idari para cezasi verigii ve
faaliyetin durduruldgu tarihe kadar ocaktan cikarignmalzemeye el
konulmasinin milkiyet hakkini; itiraz Gzerine idpara cezasinin mah-
kemece kaldirilmasina gamen el konulmasleminin iptali icin acilan
davanin gerekgesigekilde ve kesin hikmun Bhyiciligina uyulmaya-
rak reddedilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkihlal edildigini ileri
surmgtar. AYM, basvuruyu miulkiyet hakki cergcevesinde inceleyerek
iddiay1 kabul edilebilir bulmg, idarenin eylem veslemlerinin tutarli
olmadgi, ulasiimak istenen kamu yarari ile kiyaslaghda bavurucu
Uzerinde @i bir yike sebep olung@u gerekcesiyle ihlal karari verstir.

293) Mehmet Atik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/574,
Karar Tarihi: 29/9/2016)

Olayda bavurucu, hakaretle tehdit iddialariyla acilan biraela-
vasinda katilan sifatiyla yer almasingman beraat karariyla birlikte
aleyhine vekalet Ucretine hukmedgdhi ve itirazlarina rgmen bu ko-
nuyla ilgili herhangi bir gerekce gosterilmg@uti belirterek Anayasa’ nin
36. maddesinin ihlal edilgini ileri sGrmisttr. AYM, ceza muhakemesi
sistemimizdesahsi hak iddiasinda bulunma imkaninin ortadan katkt,
bu balamda “bir ceza davasinda Ucuncilkrin cezalandiriimasini
talep eden malur, suctan zarar goregikayetci veya katilan sifatini
haiz kkilerin IHAS’In 6. maddesinin koruma alanisohda kaldgini”,
dolayisiyla bgvurunun Anayasa v&8HAS'In ortak koruma alanine gir-
medggini belirterek konu bakimindan yetkisizlik nedemiykabul edile-
mezlik karari vernstir.

294) Mehmet Elarslan basvurusu, basvuru no.2014/1371, Ka-
rar tarihi:29.9.2016

Basvurucu koyun etrafinda odun toplarken guvenlik gtigce
acilan ate sonucu yaralanmgtir. Bagvurucu @radgl zararlarin kagi-
lanmasi amaciyla 5233 sayili kanun kapsamindaubada bulunmg
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yaptgl bavuru ve akabinde agn dava reddedilngtir. Bagvurucu adil
yargilanma hakkinin ihlal edilgini iddia etmektedir. AYM, yapmi
oldugu inceleme sonucunda gvairucunun iddiasini acik¢ca dayanaktan
yoksun bularak kabul edilemez bulgtuwr.

295) Meltem Keles Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4793,
Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucu, @retmenlik meslgine yeniden atanma talebinin reddi
Uzerine acllan davada ceza davasindan beragihetiiiskin karannida-
re Mahkemesi tarafindan yok sayilarak masumiyeinkamin yok sa-
yildigini; terdr sucu ile hdantili iddialar nedeniyle ayrimcilik yapilarak
yargilamanin da adil yapilmaglni, ayrica yargilamanin da uzun surdu-
guna ileri surmgtur. AYM, bavuruyu adil yargilanma hakki cerceve-
sinde incelemi bu balamda, masumiyet karinesi ilkesinin ihlal edildi-
gine ve yargilamanin sonucunun adil olngmaa iliskin iddialarinacgikca
dayanaktan yoksun olmasedeniyle kabul edilemez olguna karar
vermistir. Yilksek Mahkemejdare Mahkemesi kararinda Ceza Mahke-
mesi kararina aykirgekilde bavurucuyu suclayici veya masumiyetine
aykiri bir ifadenin bulunmadini; ayrica kararda bariz takdir hatasi veya
acik bir keyfilik olymran herhangi bir durumun da tespit edilergeuli
belirtmistir. Yine bu hak kapsaminda makul sirede yargilahaikinin
ihlal edildigine iligkin iddiay! kabul edilebilir bulmgive dort yil be ay
dort gunluk yargilama sirecinde makul olmayan leicigmenin oldgu
gerekgesiyle ihlal karari verstir.

296) M.Y. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7296, Karar
Tarihi: 29/9/2016)

Basvuruya konu olayda; Baurucu hastanede kendisine gerekli ve
yeterli tibbi yardimin sdanmadgini, hemgirenin insan onuruna aykiri
sekilde etrafi perdeyle kapall ahede odasinda lavman uygulanmaya
calisiimasi iddiasiyla hakkinda su¢c duyurusunda bulgodu, gorevi
kotuye kullanma sugundan yuruttlen souoma sonucunda ilgili doktor
ve hemire hakkinda somiurma izni verilmediini belirterek maddi ve
manevi varlgin korunmasi hakkinin ihlal edikgni ileri sirmuisttr. Ba-
vurucu tarafindan -somut pauru acisindan daha etkili bir giderim yolu
olan- kamu gorevlilerinin hukuka aykiri fiili nedgte idare aleyhine
idari yargl da tazminat davasi acma yoluna gidimesadece ceza mu-
hakemesi yoluna Raurulmuwstur. AYM, basvuru yollarinin tiketilme-
mesinedeniyle kabul edilemezlik karari vextm.
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297) Nesrin Demir ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
sI: 2014/5785, Karar Tarihi: 29/9/2016, R.G. Tarihve Sayi: 20/10/2016-
29863)

Basvurucular, birinci derece yakinlari olan Ali Denmr' polis
memurlarinca silah kullanmalarini gerektirecekdairumun s6éz konusu
olmadgl halde kasten éldurdlgtnt ve bu olayla ilgili olarak etkili bir
soryturma yurutulmediini belirterek ygam hakkinin ihlal edilgiini
ileri sirmlerdir. AYM, yasam hakkinin ihlal edil@jine iliskin iddialari
kabul edilebilir bulmy; hakkin maddi boyutunun somut olaydaki silah
kullaniminin meru savunma nedeniyle kanunun cevaz \@rdorunlu
bir durumdan kaynaklangii ve 6l¢istuz olmagi nedeniyle ihlal edilme-
digini, ancak usuli boyutunun safturma sirecinin makul bir siratle
yurutulmedgi gerekgesiyle ihlal edilgine karar vermsitir.

298) Sabri Oru¢c Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4863,
Karar Tarihi: 29/9/2016)

Bagvurucu 5233 sayili Teror ve Terdrle MicadeledergddoZa-
rarlarin Kasgillanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yaptalebin ve
akabinde ac#n davanin reddedildini, yerlesim yeri Karacik mezrasinin
1993 yilinda yganan terdr olaylari nedeniyle gadtildigmi, kendisi hak-
kinda Damngtay’'in 2012 yilinda Karacik mezrasi gattilmadgindan
onama karari verildi halde 2014 yilinda ayni mezradans\aganlar
hakkinda yerlgm yeri baaltildigindan bozma karari velilgni, teror
nedeniyle mezra Baltildigi halde gluvenlik sikintisi olmagindan ve
koy baaltiimadgindan davasinin reddedilmesinin adil yargilama hakk
ni ihlal ettgini ileri sirmdtar. AYM, adil yargilanma hakki kapsaminda
yaptgl incelemede gerekceli karar hakkinin ihlal egilae iliskin iddi-
ayl kabul edilebilir bularak Dagtay’in yargilama sonucunu etkileyen
bir husus olmasi nedeniyle Karacik mezrasinigalvip bgaltiimadgi
konusunda cedkili kararlar verdgi, uyusmazlgin ¢ozumu igin esash bir
iddianin kararlarda acik ve agibilir sekilde degerlendiriimedgi ge-
rekgesiyle ihlal karari verrtir.

299) Yavuz Ozgen ve Dierleri Basvurusu (Basvuru Numara-
sI: 2014/5006, Karar Tarihi: 29/9/2016)

Basvurucular, gozaltina alindiktan sonra ikrar amacigkenceye
maruz kaldiklarini, haklarinda alinan raporlar vged delillere gorest
kence gorduklerinin acik olmasingsnaen saniklar hakkinda beraat ka-
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rar verildigini belirterek skence ve koti muamele yasale adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildini ileri surmislerdir.Yliksek Mahkemeye
gore, bavurucular agisindan 31/7/2013 tarihi itibariylia Derece Mah-
kemesinin dosyasina girgnolan nihai kararin 6zen yukiumligii kap-
saminda bu tarihten itibaren en gec¢ U¢ ay icindarkaersilmesi ve ka-
rar gerekcgesinin genildiginin kabul edilmesi gerekmektedir. AYM,
basvuru tarihi dikkate alinggnda bavurunun siresi icinde yapilmagh
ni belirterek bgvuruyusire aiminedeniyle kabul edilemez bulitur.
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